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前言
编纂说明

本册题为《一的传心网络——《孟子》的 SDE 解构》，副题为「儒家发展学

（1→N）的主体间同一性与民心网络透视」。它是「中华思想 SDE 解构系列（第四

部  /  四书卷四）」的第四部，也就是四书 SDE 解构的收官卷。此前三卷已经分别完

成三个工位的判定：《论语》是 1 的原材料库，《中庸》是 1 的立法宪章，《大学》

是 1 的总装线；本卷把《孟子》定位为 1 的主体间传心网络。四书至此闭环：给料、

定一、装人、联网。

本书不把《孟子》简单读成「性善论」，也不把它压缩成「王道政治论」。性

善、四端、推恩、浩然气、知言、辟杨墨、民贵君轻、尽心知性知天，当然都是

《孟子》的核心材料，但这些材料若彼此分散，就只是一组义理条目；放入 SDE 视

野，它们共同构成一套传心工程：共同的 1 如何分布在多个主体之间，如何在心端中

被点亮，如何通过关系半径扩播，如何在民心中联网，如何通过知言和辩难抵抗噪

声，如何最终接入天道总场。

本卷的总判词是：孟子一书不是在证明孤立主体内部有一个静态善体，而是在

建立儒家 1 的主体间传输系统。性善是主体间同一性的兼容协议，四端是 1 在主体节

点上的响应端口，推恩是 1 的扩播算法，浩然之气是高功率传心节点的能量场，知言

是信号诊断术，辟杨墨告子是抗噪护甲，王道是 1 的民心网络化，孟母三迁则揭示传

心之前最根本的条件：改变 E，以维护主体 S 中 1 的稳定生长。

本书仍采用五段循环：一、原文与裂缝；二、结构定位；三、SDE 主刀解构；

四、历史显影与网络展开；五、裂缝与接续。每章末设「入网登记」，把材料类

型、原始 E、操作 D、显露 S、网络后果和证伪条件一并登记。这样做不是为了把经

典术语机械翻译成现代术语，而是为了显出经典内部真实的发生结构。

iv



本书的写作纪律是：显影不是审判，解构不是拆毁，指出裂缝不是为了否定经

典，而是为了看清经典如何工作。一个系统只有被看见为系统，才谈得上继承、补

装与再发生。

v



导读
为什么两千年把《孟子》读成性善论，而没有读成传心网络论

◆ 一、前编：读法的转向

《孟子》最常见的读法，是把它当作性善论的经典。读者从「四端」入手，解

释人性本善；从「浩然之气」入手，解释人格修养；从「民贵君轻」入手，解释民

本政治；从「辟杨墨」入手，解释儒家道统的防御。这些读法都抓住了真实材料，

却还没有抓住整书的机器身份。因为它们仍然把材料放在孤立主体内部：某一个人

有善端，某一个人养气，某一个人行仁政，某一个人辩论。

本书的入口不同：孟子真正关心的不是一个主体内部有没有善，而是多个主体

之间能否因共同 1 而同一、互感、扩播、保真与共存。若一个人有端而不能触发另一

个人的端，孟子无从游说诸侯；若一个君王的不忍不能推到百姓，王道无从成立；

若性善只是个体本质，而不是主体间同构协议，传心便没有底层接口；若四端只是

内心萌芽，而不是传心端口，推恩便无网络可扩。

所以，本书给《孟子》的总题不是《一的发动机》，而是《一的传心网络》。

发动机只是本卷的一个部件，传心网络才是总机器。主体内部的四端、浩然气、大

丈夫刚度，都是传心所需的节点能力；但《孟子》真正的格局，是节点之间如何互

相点亮，如何形成民心网络，如何抵抗多 1 噪声，如何在差等关系中保持同一 1 的可

传递性。

这里的「传心」不是后世心学意义上的神秘心印，也不是禅门不立文字式的心

法传授。它更接近 SDE 意义上的主体间传 1：在特定 E 中，经语言、譬喻、反诘、

推恩、扩充、养气、知言、辩难、民生安置等 D，使一个主体中的 1 与另一个主体中

的 1 发生同一性共振，并显露为仁义礼智、王道政治、民心归附、大丈夫人格与尽心

知天的 S。
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这一定义会改写性善论。传统问：人性为什么善？本书问：若人性没有同构接

口，孟子凭什么能够传心？「人皆有不忍人之心」不是温柔的人性判断，而是传心

网络的兼容协议：每个主体节点内部都预装可响应共同 1 的端口。端口不等于已经成

德，端口只是可被点亮；可被点亮，传心才有入口。

这一定义也改写王道论。王道不是仁慈政治，也不是单纯民本主义。王道是共

同 1 从君心进入民心网络后的政治形态。霸道依靠外部强制同步，王道依靠内部同一

共振；霸道可以让人同向，王道要让人同心。孟子对齐宣王讲不忍牛，不是在劝他

善良，而是在抓住君心中已经闪过的一点 1，把它推成天下政治。

这一定义还改写辩难。孟子为何一再距杨墨、辩告子、斥许行？不是因为好

辩，而是因为传心信道有噪声。杨朱使节点私 1 化，墨子使网络平面化，告子拆掉性

善兼容协议，许行把政治网络降格为同质生产场，梁惠王以利开篇则让国、家、身

裂成多 1。孟子的辩，是抗噪护甲；孟子的言，是信号诊断；孟子的气，是传心功

率。

因此，全书的中心不再是一个静态命题「性善」，而是一张动态图：共同 1 在多

个主体中如何分布，如何被触发，如何扩散，如何失真，如何被护场，如何形成民

心网络，如何接入天道总场。读《孟子》，若只看性善，就像只看端口而不看网

络；若只看王道，就像只看终端输出而不看信道。

本书的基本公式是：在战国诸侯逐利、杨墨分流、告子拆性、君王有不忍而未

扩充、民心待养、母教择邻、士人游说、王霸竞争的 E 中，经孟子的反诘、譬喻、

辩难、推恩、扩充、知言、养气、制产、辟杨墨、改 E 护场等 D，使共同 1 在多个

主体节点之间显露为性善同构、四端接口、差等扩播、民心网络、王道政治与传心

共存的 S。

四书总工位也因此重新闭合：《论语》保存 1 的原材料，《中庸》授权 1，《大

学》制造 1 的合格载体，《孟子》让这些载体之间传心联网。前面三卷若没有《孟

子》，就像有原料、有宪章、有流水线，却没有网络；《孟子》若脱离前三卷，就

像有传输热情，却没有声源、法权和合格节点。四书合读，儒家 1→N 的完整机制才

现身。
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本书将以「君子/小人节点论」开局：君子不是泛泛有道德的人，而是忠于共同 

1、保持信道保真的节点；小人也不是没有 1 的人，而是离开共同 1、把私欲私利私

我升格为 1，从而制造多 1 的分裂节点。君子使 N 联通，小人使 N 裂成多 1。这一判

断，是读《孟子》的钥匙。

◆ 二、金点子登记簿

金点子 022：主体间传心网络定律——《孟子》的核心不是孤立主体有善，而是

主体之间可以传 1。性善只是传心可行的兼容协议。

金点子 023：君子/小人节点论——君子是忠于共同 1 的保真节点，小人是离开

共同 1、制造私 1 与多 1 的分裂节点。

金点子 024：性善同构协议——性善不是静态本质，而是每个主体内部都有可响

应共同 1 的同构端口。

金点子 025：四端接口定律——四端不是四个德目，而是 1 在主体节点上的四个

响应接口：仁合一、义护一、礼显一、智成一。

金点子 026：推恩扩播算法——推恩不是情感泛化，而是共同 1 在差等关系网络

中的半径扩展。

金点子 027：差等同一性定律——儒家的传心网络既反杨朱私 1 化，也反墨子平

面 1 化，而是在差等权重中保持同一个 1 的可传递性。

金点子 028：王道民心网络律——王道是君心之 1 接入民心网络后的政治共振，

霸道只是外部强制同步。

金点子 029：浩然气功率场——浩然之气是义与道长期耦合后形成的传心功率

场，使节点高抗扰、可传导、能护场。

金点子 030：知言信号诊断术——知言是检测语言是否忠于共同 1、是否被诐淫

邪遁噪声污染的信号工程。

金点子 031：孟母三迁 E 护场律——传心之前先护场；当主体尚未稳定时，改变 

E 是维护 1 稳定生长的最高杠杆。
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◆ 三、证伪条件

第一，若《孟子》中的性善、四端、推恩、浩然气、王道等核心材料能在不诉

诸主体间关系的情况下被完整解释，则「传心网络」判词应降格。

第二，若性善只是个体本质命题，而不能作为主体间同构端口来解释孟子对君

王、弟子、论敌的游说与辩难，则「性善同构协议」须修正。

第三，若推恩不能被证明为从局部心端到远端对象、从君心到民心的扩播结

构，而只是普通仁政劝告，则「推恩扩播算法」须降格。

第四，若杨墨告子许行之辩与传心信道的抗噪无关，只是文本偶然论敌，则

「抗噪护甲」判词须重写。

第五，若王道政治不能被解释为民心网络化，而只能解释为君主个人仁慈，则

本卷政治学结构须重审。

第六，若孟母三迁与《孟子》主体形成没有结构关系，只是后世附会故事，则

第零章只能作为附论，而不能作为传心前史工程。
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导论
孟母三迁——改变 E 以护 1 的稳定生长

主刀材料：孟母三迁；断机教子

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「孟母三迁；断机教子」。通常读法会把它放进道德故事、性

善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟子》的传心

网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成格言；若追

问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身份才会现

身。

本章的总判词是：孟母三迁不是劝学故事，而是传心之前的环境手术；在主体

尚未定型时，最高杠杆不是直接说教，而是改换 E。   这不是修辞，而是结构判断。

它要求我们把材料从孤立主体内部移到多个主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端

被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被修复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：幼年孟子主体尚未稳定、模仿机制极强、墓地市井学宫三种

环境轮换。E 不是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出

来的 S 为什么不能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。

因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否
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保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「E 护场」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而是指

出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法权，

《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与另一

个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：幼年孟子主体尚未稳定、模仿机制极强、墓地市井学宫三种环境

轮换。这个 E 使得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：迁居、断机、

择邻、改场、持续暴露于礼学秩序。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已

经拥有、却未被扩充或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：主体 S 中 1 的稳定生长与传心前史工程。S 不是一个定义，而

是一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，

共同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。幼年孟子主体尚未稳定、模仿机制极强、墓地市井学宫三种环境轮换。

这不是外在舞台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。

孟子之所以能在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点

亮，或信道正在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。
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再看 D。迁居、断机、择邻、改场、持续暴露于礼学秩序。D 不是普通说话，

也不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从

局部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠

偏。D 的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。主体 S 中 1 的稳定生长与传心前史工程。S 是这一轮互动之后显露出

来的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网

络被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「幼年孟子主体尚未稳定、模仿机制极强、墓地

市井学宫三种环境轮换」的 E 中，经「迁居、断机、择邻、改场、持续暴露于礼学

秩序」的 D，使「主体 S 中 1 的稳定生长与传心前史工程」的 S 显露。这个公式看似

简单，却能把本章从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：孟母不是先给孟子讲 1，而是给孟子换一个能长出 1 的环境。 这句

话不是文学化总结，而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而

是《孟子》传心网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。

在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。
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在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节

点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。
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◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。E 护场   之所以重要，正是因为它说明本章

处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 E 护场   正是这一工位的局部样本：它

说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为网

络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 幼年孟子主体尚未稳定、模仿机制极强、墓地市井学宫三种环境轮换 中，经

迁居、断机、择邻、改场、持续暴露于礼学秩序，使   主体 S 中 1 的稳定生长与传心

前史工程 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：孟母不是先给孟子讲 1，而是给孟子换一个

能长出 1 的环境。 这句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 E 护场 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

孟母不是先给孟子讲 1，而是给孟子换一个能长出 1 的环境。

小 　账

材料编号：MZ-000。

材料类型：E 护场 / 传心网络部件。

原始 E：幼年孟子主体尚未稳定、模仿机制极强、墓地市井学宫三种环境轮换。

操作 D：迁居、断机、择邻、改场、持续暴露于礼学秩序。

显露 S：主体 S 中 1 的稳定生长与传心前史工程。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。
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第   一   编

多 1 危机与开篇信道

导 　 语

这一编五章（第 1—5 章），讲：多 1 危机与开篇信道。
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01
第 1 章

梁惠王问利——多 1 崩裂的开门案

主刀材料：王曰：叟不远千里而来，亦将有以利吾国乎？

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「王曰：叟不远千里而来，亦将有以利吾国乎？」。通常读法

会把它放进道德故事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：

先问它在《孟子》的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就

会把句子压成格言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，

文本的机器身份才会现身。

本章的总判词是：《孟子》开篇不是政治咨询，而是传心信道的第一场抢救：

利字若坐上 1 的位置，国、家、身立即裂成多 1。 这不是修辞，而是结构判断。它要

求我们把材料从孤立主体内部移到多个主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点

亮，哪个节点被改码，哪条信道被修复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：战国诸侯逐利、梁惠王以国利为第一问、诸节点均欲私有化

其中心。E 不是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来

的 S 为什么不能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。

一的传心网络
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「多 1 危机」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而是

指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法权，

《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与另一

个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：战国诸侯逐利、梁惠王以国利为第一问、诸节点均欲私有化其中

心。这个 E 使得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：孟子以反诘切断

利的首位化，并把词典改写为仁义。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已

经拥有、却未被扩充或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：共同 1 对多 1 崩裂的第一道拦截。S 不是一个定义，而是一种

结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，共同 1 

的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。战国诸侯逐利、梁惠王以国利为第一问、诸节点均欲私有化其中心。这

不是外在舞台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟

梁惠王问利——多 1 崩裂的开门案
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子之所以能在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点

亮，或信道正在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。孟子以反诘切断利的首位化，并把词典改写为仁义。D 不是普通说

话，也不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反

应从局部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行

纠偏。D 的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。共同 1 对多 1 崩裂的第一道拦截。S 是这一轮互动之后显露出来的结

构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网络被打

开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「战国诸侯逐利、梁惠王以国利为第一问、诸节

点均欲私有化其中心」的 E 中，经「孟子以反诘切断利的首位化，并把词典改写为

仁义」的 D，使「共同 1 对多 1 崩裂的第一道拦截」的 S 显露。这个公式看似简单，

却能把本章从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：利不是不能有，而是不能成为 1；一旦利成为 1，主体间不再传

心，而是互相争心。   这句话不是文学化总结，而是本章的算法句。它告诉我们，本

章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。

一的传心网络
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节

梁惠王问利——多 1 崩裂的开门案
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。多 1 危机   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。

一的传心网络
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。

梁惠王问利——多 1 崩裂的开门案
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 多 1 危机 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。

一的传心网络
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 战国诸侯逐利、梁惠王以国利为第一问、诸节点均欲私有化其中心 中，经 孟

子以反诘切断利的首位化，并把词典改写为仁义，使   共同 1 对多 1 崩裂的第一道拦

截 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：利不是不能有，而是不能成为 1；一旦利成

为 1，主体间不再传心，而是互相争心。   这句话既是本章总结，也是后续章节可反

复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

梁惠王问利——多 1 崩裂的开门案
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◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。

它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 多 1 危机 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

一的传心网络
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带 走 的 话

利不是不能有，而是不能成为 1；一旦利成为 1，主体间不再传心，而是互相

争心。

小 　账

材料编号：MZ-001。

材料类型：多 1 危机 / 传心网络部件。

原始 E：战国诸侯逐利、梁惠王以国利为第一问、诸节点均欲私有化其中心。

操作 D：孟子以反诘切断利的首位化，并把词典改写为仁义。

显露 S：共同 1 对多 1 崩裂的第一道拦截。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆

梁惠王问利——多 1 崩裂的开门案
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02
第 2 章

何必曰利——义利分流与传心燃料阀

主刀材料：何必曰利？亦有仁义而已矣。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「何必曰利？亦有仁义而已矣。」。通常读法会把它放进道德

故事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟

子》的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成

格言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身

份才会现身。

本章的总判词是：义利之辨不是反利益，而是给传心网络安装燃料阀：义是共

同 1 的护场燃料，利是局部 1 的短程刺激。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我

们把材料从孤立主体内部移到多个主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，

哪个节点被改码，哪条信道被修复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：国利、家利、身利连续下沉，政治网络从共同场退化为分裂

场。E 不是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 

为什么不能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。

一的传心网络
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「义利阀」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而是

指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法权，

《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与另一

个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：国利、家利、身利连续下沉，政治网络从共同场退化为分裂场。

这个 E 使得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：以义替代利的首位，

将利益降格为被调度对象。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、

却未被扩充或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：主体间关系重新围绕共同 1 而不是局部收益组织。S 不是一个

定义，而是一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声

被压低，共同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。国利、家利、身利连续下沉，政治网络从共同场退化为分裂场。这不是

外在舞台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之

何必曰利——义利分流与传心燃料阀
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所以能在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或

信道正在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。以义替代利的首位，将利益降格为被调度对象。D 不是普通说话，也

不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从局

部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠偏。D 

的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。主体间关系重新围绕共同 1 而不是局部收益组织。S 是这一轮互动之

后显露出来的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一

条民心网络被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调

用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「国利、家利、身利连续下沉，政治网络从共同

场退化为分裂场」的 E 中，经「以义替代利的首位，将利益降格为被调度对象」的 

D，使「主体间关系重新围绕共同 1 而不是局部收益组织」的 S 显露。这个公式看似

简单，却能把本章从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：孟子不取消利，他取消利的王座。   这句话不是文学化总结，而是

本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心网络的一

次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。

一的传心网络
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节

何必曰利——义利分流与传心燃料阀
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。义利阀   之所以重要，正是因为它说明本章

处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。

一的传心网络
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。

何必曰利——义利分流与传心燃料阀
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 义利阀 正是这一工位的局部样本：它

说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为网

络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 国利、家利、身利连续下沉，政治网络从共同场退化为分裂场 中，经 以义替

代利的首位，将利益降格为被调度对象，使   主体间关系重新围绕共同 1 而不是局部

收益组织 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：孟子不取消利，他取消利的王座。   这句话

既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。

何必曰利——义利分流与传心燃料阀
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 义利阀 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

孟子不取消利，他取消利的王座。

小 　账

材料编号：MZ-002。

材料类型：义利阀 / 传心网络部件。

原始 E：国利、家利、身利连续下沉，政治网络从共同场退化为分裂场。

操作 D：以义替代利的首位，将利益降格为被调度对象。

显露 S：主体间关系重新围绕共同 1 而不是局部收益组织。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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03
第 3 章

王霸之辨——外部强制同步与内部同一共振

主刀材料：以力假仁者霸，以德行仁者王。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「以力假仁者霸，以德行仁者王。」。通常读法会把它放进道

德故事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟

子》的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成

格言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身

份才会现身。

本章的总判词是：王道与霸道的差别，不是仁慈与强硬的风格差别，而是两种

网络同步方式的差别。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体

内部移到多个主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪

条信道被修复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：诸侯竞争、军事威慑、制度强制、民心未联通。E 不是背

景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么不能换

成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。

王霸之辨——外部强制同步与内部同一共振
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「王霸二路」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：诸侯竞争、军事威慑、制度强制、民心未联通。这个 E 使得简单

说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：以德行仁、以民心响应替代外部压

服。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩充或已被改码

的心端显露出来。

由此显露的 S 是：王道作为主体间 1 的内部共振结构。S 不是一个定义，而是一

种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，共同 

1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。诸侯竞争、军事威慑、制度强制、民心未联通。这不是外在舞台，而是

材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能在这里开
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刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正在被私 1、

多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。以德行仁、以民心响应替代外部压服。D 不是普通说话，也不是抽象

推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从局部对象推

到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠偏。D 的每一

步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。王道作为主体间 1 的内部共振结构。S 是这一轮互动之后显露出来的

结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网络被

打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「诸侯竞争、军事威慑、制度强制、民心未联

通」的 E 中，经「以德行仁、以民心响应替代外部压服」的 D，使「王道作为主体

间 1 的内部共振结构」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本章从道德注释中抽出

来，放回主体间传心工程。

一句话收束：霸道让节点同向，王道让节点同心。   这句话不是文学化总结，而

是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心网络的

一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。

王霸之辨——外部强制同步与内部同一共振
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。王霸二路   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。

王霸之辨——外部强制同步与内部同一共振
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。

一的传心网络
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 王霸二路 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。

王霸之辨——外部强制同步与内部同一共振
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 诸侯竞争、军事威慑、制度强制、民心未联通 中，经 以德行仁、以民心响应

替代外部压服，使 王道作为主体间 1 的内部共振结构 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：霸道让节点同向，王道让节点同心。   这句

话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 王霸二路 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

霸道让节点同向，王道让节点同心。

小 　账

材料编号：MZ-003。

材料类型：王霸二路 / 传心网络部件。

原始 E：诸侯竞争、军事威慑、制度强制、民心未联通。

操作 D：以德行仁、以民心响应替代外部压服。

显露 S：王道作为主体间 1 的内部共振结构。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆

王霸之辨——外部强制同步与内部同一共振
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04
第 4 章

杨朱为我——孤点私 1 化如何切断传心

主刀材料：杨氏为我，是无君也。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「杨氏为我，是无君也。」。通常读法会把它放进道德故事、

性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟子》的传

心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成格言；若

追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身份才会现

身。

本章的总判词是：杨朱的问题不是自爱，而是把自我节点绝对化；一旦每个主

体只忠于自身私 1，网络即断。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从

孤立主体内部移到多个主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被

改码，哪条信道被修复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：战国个体流动、士人自保、诸侯利诱、共同 1 失去约束力。

E 不是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什

么不能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。

一的传心网络
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「私 1 化」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而是指

出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法权，

《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与另一

个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：战国个体流动、士人自保、诸侯利诱、共同 1 失去约束力。这个 E 

使得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：孟子以无君之判词指出孤点

化的网络后果。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩充

或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：为我被识别为主体间传心的断链机制。S 不是一个定义，而是

一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，共

同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。战国个体流动、士人自保、诸侯利诱、共同 1 失去约束力。这不是外在

舞台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以

杨朱为我——孤点私 1 化如何切断传心
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能在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道

正在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。孟子以无君之判词指出孤点化的网络后果。D 不是普通说话，也不是

抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从局部对

象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠偏。D 的

每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。为我被识别为主体间传心的断链机制。S 是这一轮互动之后显露出来

的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网络

被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「战国个体流动、士人自保、诸侯利诱、共同 1 失

去约束力」的 E 中，经「孟子以无君之判词指出孤点化的网络后果」的 D，使「为

我被识别为主体间传心的断链机制」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本章从

道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：为我不是没有 1，而是把我变成唯一的 1。   这句话不是文学化总

结，而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心

网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。私 1 化   之所以重要，正是因为它说明本章

处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 私 1 化 正是这一工位的局部样本：它

说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为网

络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 战国个体流动、士人自保、诸侯利诱、共同 1 失去约束力 中，经 孟子以无君

之判词指出孤点化的网络后果，使 为我被识别为主体间传心的断链机制 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：为我不是没有 1，而是把我变成唯一的 1。

这句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。

杨朱为我——孤点私 1 化如何切断传心

47



它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 私 1 化 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

为我不是没有 1，而是把我变成唯一的 1。

小 　账

材料编号：MZ-004。

材料类型：私 1 化 / 传心网络部件。

原始 E：战国个体流动、士人自保、诸侯利诱、共同 1 失去约束力。

操作 D：孟子以无君之判词指出孤点化的网络后果。

显露 S：为我被识别为主体间传心的断链机制。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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05
第 5 章

墨子兼爱——平面 1 化如何抹平差等网络

主刀材料：墨氏兼爱，是无父也。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「墨氏兼爱，是无父也。」。通常读法会把它放进道德故事、

性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟子》的传

心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成格言；若

追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身份才会现

身。

本章的总判词是：墨子的危险不在爱得太多，而在把关系网络压成平面；儒家

的传心不是均匀扩散，而是差等同一性。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们

把材料从孤立主体内部移到多个主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪

个节点被改码，哪条信道被修复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：兼爱话语、亲疏被抹平、差等礼制被挑战。E 不是背景，它

决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么不能换成别的

东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「平面 1 化」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而是

指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法权，

《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与另一

个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：兼爱话语、亲疏被抹平、差等礼制被挑战。这个 E 使得简单说教

无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：孟子以无父之判词保卫加权边与亲亲结

构。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩充或已被改码

的心端显露出来。

由此显露的 S 是：同一个 1 在差等权重中逐级扩播。S 不是一个定义，而是一种

结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，共同 1 

的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。兼爱话语、亲疏被抹平、差等礼制被挑战。这不是外在舞台，而是材料

的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能在这里开刀，
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是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正在被私 1、多 

1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。孟子以无父之判词保卫加权边与亲亲结构。D 不是普通说话，也不是

抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从局部对

象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠偏。D 的

每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。同一个 1 在差等权重中逐级扩播。S 是这一轮互动之后显露出来的结

构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网络被打

开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「兼爱话语、亲疏被抹平、差等礼制被挑战」的 E 

中，经「孟子以无父之判词保卫加权边与亲亲结构」的 D，使「同一个 1 在差等权重

中逐级扩播」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本章从道德注释中抽出来，放

回主体间传心工程。

一句话收束：杨朱把网络切成孤点，墨子把网络压成平面；孟子要保的是差等

网络。   这句话不是文学化总结，而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤

立训诫，而是《孟子》传心网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。平面 1 化   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 平面 1 化 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。

墨子兼爱——平面 1 化如何抹平差等网络

55



四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 兼爱话语、亲疏被抹平、差等礼制被挑战 中，经 孟子以无父之判词保卫加权

边与亲亲结构，使 同一个 1 在差等权重中逐级扩播 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：杨朱把网络切成孤点，墨子把网络压成平

面；孟子要保的是差等网络。   这句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操

作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 平面 1 化 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

杨朱把网络切成孤点，墨子把网络压成平面；孟子要保的是差等网络。

小 　账

材料编号：MZ-005。

材料类型：平面 1 化 / 传心网络部件。

原始 E：兼爱话语、亲疏被抹平、差等礼制被挑战。

操作 D：孟子以无父之判词保卫加权边与亲亲结构。

显露 S：同一个 1 在差等权重中逐级扩播。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆

墨子兼爱——平面 1 化如何抹平差等网络
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第   二   编

性善同构与四端接口

导 　 语

这一编五章（第 6—10 章），讲：性善同构与四端接口。
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06
第 6 章

人皆有不忍人之心——传心兼容协议的普遍声明

主刀材料：人皆有不忍人之心。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「人皆有不忍人之心。」。通常读法会把它放进道德故事、性

善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟子》的传心

网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成格言；若追

问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身份才会现

身。

本章的总判词是：性善不是孤立主体的善实体，而是主体间可传 1 的同构端口声

明。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到多个主体

之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被修复，哪

一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：君王、百姓、士人皆处于可唤醒而未必已扩充的状态。E 不

是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么不

能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。

一的传心网络
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「性善同构」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：君王、百姓、士人皆处于可唤醒而未必已扩充的状态。这个 E 使

得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：孟子以不忍经验指出主体内部

的共同响应端口。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩

充或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：多个主体之间存在可共振、可传递、可扩充的 1 接口。S 不是

一个定义，而是一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 

噪声被压低，共同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。君王、百姓、士人皆处于可唤醒而未必已扩充的状态。这不是外在舞

台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能

人皆有不忍人之心——传心兼容协议的普遍声明
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在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正

在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。孟子以不忍经验指出主体内部的共同响应端口。D 不是普通说话，也

不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从局

部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠偏。D 

的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。多个主体之间存在可共振、可传递、可扩充的 1 接口。S 是这一轮互

动之后显露出来的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能

是一条民心网络被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继

续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「君王、百姓、士人皆处于可唤醒而未必已扩充

的状态」的 E 中，经「孟子以不忍经验指出主体内部的共同响应端口」的 D，使

「多个主体之间存在可共振、可传递、可扩充的 1 接口」的 S 显露。这个公式看似简

单，却能把本章从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：性善 = 传心可行。 这句话不是文学化总结，而是本章的算法句。

它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。性善同构   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。

人皆有不忍人之心——传心兼容协议的普遍声明

65



反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 性善同构 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 君王、百姓、士人皆处于可唤醒而未必已扩充的状态 中，经 孟子以不忍经验

指出主体内部的共同响应端口，使   多个主体之间存在可共振、可传递、可扩充的 1 

接口 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：性善 = 传心可行。 这句话既是本章总结，

也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。

人皆有不忍人之心——传心兼容协议的普遍声明
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 性善同构 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

性善 = 传心可行。

小 　账

材料编号：MZ-006。

材料类型：性善同构 / 传心网络部件。

原始 E：君王、百姓、士人皆处于可唤醒而未必已扩充的状态。

操作 D：孟子以不忍经验指出主体内部的共同响应端口。

显露 S：多个主体之间存在可共振、可传递、可扩充的 1 接口。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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07
第 7 章

四端总章——共同 1 在主体节点上的四个接口

主刀材料：恻隐之心，仁之端也；羞恶之心，义之端也；辞让之心，礼之端

也；是非之心，智之端也。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「恻隐之心，仁之端也；羞恶之心，义之端也；辞让之心，礼

之端也；是非之心，智之端也。」。通常读法会把它放进道德故事、性善论、王道

论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟子》的传心网络中承担

什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成格言；若追问「这个句

子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身份才会现身。

本章的总判词是：四端不是四个小德目，而是共同 1 在主体节点中的四个响应端

口。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到多个主体

之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被修复，哪

一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：主体面对他者痛苦、场域破坏、关系秩序、路径判断四种触

发。E 不是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 

为什么不能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。

四端总章——共同 1 在主体节点上的四个接口
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「四端接口」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：主体面对他者痛苦、场域破坏、关系秩序、路径判断四种触发。

这个 E 使得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：孟子把外在德目端口

化，使传心不再只是外部灌输。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥

有、却未被扩充或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：仁义礼智作为可响应、可扩充、可联网的心端。S 不是一个定

义，而是一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被

压低，共同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。主体面对他者痛苦、场域破坏、关系秩序、路径判断四种触发。这不是

外在舞台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之
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所以能在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或

信道正在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。孟子把外在德目端口化，使传心不再只是外部灌输。D 不是普通说

话，也不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反

应从局部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行

纠偏。D 的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。仁义礼智作为可响应、可扩充、可联网的心端。S 是这一轮互动之后

显露出来的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条

民心网络被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用

它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「主体面对他者痛苦、场域破坏、关系秩序、路

径判断四种触发」的 E 中，经「孟子把外在德目端口化，使传心不再只是外部灌

输」的 D，使「仁义礼智作为可响应、可扩充、可联网的心端」的 S 显露。这个公

式看似简单，却能把本章从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：五常在《论语》是材料，在《孟子》是接口。   这句话不是文学化

总结，而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传

心网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。

四端总章——共同 1 在主体节点上的四个接口
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。四端接口   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。

四端总章——共同 1 在主体节点上的四个接口
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 四端接口 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。

四端总章——共同 1 在主体节点上的四个接口

75



四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 主体面对他者痛苦、场域破坏、关系秩序、路径判断四种触发 中，经 孟子把

外在德目端口化，使传心不再只是外部灌输，使   仁义礼智作为可响应、可扩充、可

联网的心端 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：五常在《论语》是材料，在《孟子》是接

口。 这句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 四端接口 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

五常在《论语》是材料，在《孟子》是接口。

小 　账

材料编号：MZ-007。

材料类型：四端接口 / 传心网络部件。

原始 E：主体面对他者痛苦、场域破坏、关系秩序、路径判断四种触发。

操作 D：孟子把外在德目端口化，使传心不再只是外部灌输。

显露 S：仁义礼智作为可响应、可扩充、可联网的心端。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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08
第 8 章

恻隐之心——仁的同一性响应

主刀材料：所以谓人皆有不忍人之心者，今人乍见孺子将入于井，皆有怵惕恻

隐之心。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「所以谓人皆有不忍人之心者，今人乍见孺子将入于井，皆有

怵惕恻隐之心。」。通常读法会把它放进道德故事、性善论、王道论或修养论的旧

框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟子》的传心网络中承担什么工位。若只

问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成格言；若追问「这个句子在何种主体间

关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身份才会现身。

本章的总判词是：恻隐不是情绪善良，而是他者痛苦进入我心端后发生的同一

性响应。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到多个

主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被修

复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：孺子入井的突发场、无利害计算的瞬间、主体被他者危险击

中。E 不是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 

为什么不能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「仁端」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而是指

出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法权，

《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与另一

个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：孺子入井的突发场、无利害计算的瞬间、主体被他者危险击中。

这个 E 使得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：孟子用极端情境去除

名利过滤，保留心端原始响应。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥

有、却未被扩充或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：仁作为人与人之间在 1 下互相成就的关系同一性。S 不是一个

定义，而是一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声

被压低，共同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。孺子入井的突发场、无利害计算的瞬间、主体被他者危险击中。这不是

外在舞台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之

恻隐之心——仁的同一性响应
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所以能在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或

信道正在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。孟子用极端情境去除名利过滤，保留心端原始响应。D 不是普通说

话，也不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反

应从局部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行

纠偏。D 的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。仁作为人与人之间在 1 下互相成就的关系同一性。S 是这一轮互动之

后显露出来的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一

条民心网络被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调

用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「孺子入井的突发场、无利害计算的瞬间、主体

被他者危险击中」的 E 中，经「孟子用极端情境去除名利过滤，保留心端原始响

应」的 D，使「仁作为人与人之间在 1 下互相成就的关系同一性」的 S 显露。这个公

式看似简单，却能把本章从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：恻隐是仁的火花，不是仁的全部。   这句话不是文学化总结，而是

本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心网络的一

次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。仁端   之所以重要，正是因为它说明本章处

理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 仁端 正是这一工位的局部样本：它说

明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为网

络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 孺子入井的突发场、无利害计算的瞬间、主体被他者危险击中 中，经 孟子用

极端情境去除名利过滤，保留心端原始响应，使   仁作为人与人之间在 1 下互相成就

的关系同一性 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：恻隐是仁的火花，不是仁的全部。   这句话

既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 仁端 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

恻隐是仁的火花，不是仁的全部。

小 　账

材料编号：MZ-008。

材料类型：仁端 / 传心网络部件。

原始 E：孺子入井的突发场、无利害计算的瞬间、主体被他者危险击中。

操作 D：孟子用极端情境去除名利过滤，保留心端原始响应。

显露 S：仁作为人与人之间在 1 下互相成就的关系同一性。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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09
第 9 章

羞恶之心——义的护场响应

主刀材料：羞恶之心，义之端也。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「羞恶之心，义之端也。」。通常读法会把它放进道德故事、

性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟子》的传

心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成格言；若

追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身份才会现

身。

本章的总判词是：羞恶是当 1 被破坏时，主体内部自动产生的护场信号。   这不

是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到多个主体之间：谁

在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被修复，哪一种多 1 噪

声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：不义、屈辱、失节、趋利等破坏共同 1 的局面。E 不是背

景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么不能换

成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「义端」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而是指

出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法权，

《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与另一

个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：不义、屈辱、失节、趋利等破坏共同 1 的局面。这个 E 使得简单

说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：以羞恶触发拒绝、取舍、守正、断然

不为。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩充或已被改

码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：义作为共同 1 的边界维护与偏离纠正。S 不是一个定义，而是

一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，共

同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。不义、屈辱、失节、趋利等破坏共同 1 的局面。这不是外在舞台，而是

材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能在这里开
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刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正在被私 1、

多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。以羞恶触发拒绝、取舍、守正、断然不为。D 不是普通说话，也不是

抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从局部对

象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠偏。D 的

每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。义作为共同 1 的边界维护与偏离纠正。S 是这一轮互动之后显露出来

的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网络

被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「不义、屈辱、失节、趋利等破坏共同 1 的局面」

的 E 中，经「以羞恶触发拒绝、取舍、守正、断然不为」的 D，使「义作为共同 1 

的边界维护与偏离纠正」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本章从道德注释中

抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：羞恶不是面子情绪，而是护一警报。   这句话不是文学化总结，而

是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心网络的

一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节

一的传心网络

90



点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。义端   之所以重要，正是因为它说明本章处

理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 义端 正是这一工位的局部样本：它说

明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为网

络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在  不义、屈辱、失节、趋利等破坏共同 1 的局面  中，经  以羞恶触发拒绝、取

舍、守正、断然不为，使 义作为共同 1 的边界维护与偏离纠正 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：羞恶不是面子情绪，而是护一警报。   这句

话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 义端 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

羞恶不是面子情绪，而是护一警报。

小 　账

材料编号：MZ-009。

材料类型：义端 / 传心网络部件。

原始 E：不义、屈辱、失节、趋利等破坏共同 1 的局面。

操作 D：以羞恶触发拒绝、取舍、守正、断然不为。

显露 S：义作为共同 1 的边界维护与偏离纠正。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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10
第 10 章

辞让与是非——礼智的外现与路径判断

主刀材料：辞让之心，礼之端也；是非之心，智之端也。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「辞让之心，礼之端也；是非之心，智之端也。」。通常读法

会把它放进道德故事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：

先问它在《孟子》的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就

会把句子压成格言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，

文本的机器身份才会现身。

本章的总判词是：辞让让 1 有了合度外形，是非让 1 有了路径判断；礼智共同承

担显一与成一。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移

到多个主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道

被修复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：多主体共处、亲疏上下、进退先后、真假正误交织。E 不是

背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么不能

换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。

一的传心网络

96



因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「礼智端口」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：多主体共处、亲疏上下、进退先后、真假正误交织。这个 E 使得

简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：辞让调节关系外形，是非判断实

现路径。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩充或已被

改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：礼智作为传心网络的界面层与导航层。S 不是一个定义，而是

一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，共

同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。多主体共处、亲疏上下、进退先后、真假正误交织。这不是外在舞台，

而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能在这
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里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正在被

私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。辞让调节关系外形，是非判断实现路径。D 不是普通说话，也不是抽

象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从局部对象

推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠偏。D 的每

一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。礼智作为传心网络的界面层与导航层。S 是这一轮互动之后显露出来

的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网络

被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「多主体共处、亲疏上下、进退先后、真假正误

交织」的 E 中，经「辞让调节关系外形，是非判断实现路径」的 D，使「礼智作为

传心网络的界面层与导航层」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本章从道德注

释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：礼使 1 可见，智使 1 可行。   这句话不是文学化总结，而是本章的

算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心网络的一次局部

运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。礼智端口   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 礼智端口 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在  多主体共处、亲疏上下、进退先后、真假正误交织  中，经  辞让调节关系外

形，是非判断实现路径，使 礼智作为传心网络的界面层与导航层 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：礼使 1 可见，智使 1 可行。   这句话既是本

章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 礼智端口 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

礼使 1 可见，智使 1 可行。

小 　账

材料编号：MZ-010。

材料类型：礼智端口 / 传心网络部件。

原始 E：多主体共处、亲疏上下、进退先后、真假正误交织。

操作 D：辞让调节关系外形，是非判断实现路径。

显露 S：礼智作为传心网络的界面层与导航层。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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第   三   编

推恩扩播与差等网络

导 　 语

这一编五章（第 11—15 章），讲：推恩扩播与差等网络。
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11
第 11 章

齐宣王不忍牛——局部心端的点亮

主刀材料：王见之，不忍其觳觫。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「王见之，不忍其觳觫。」。通常读法会把它放进道德故事、

性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟子》的传

心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成格言；若

追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身份才会现

身。

本章的总判词是：不忍牛不是小仁，而是君心中 1 已经点亮的证据；孟子的任务

是抓住这点火花。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部

移到多个主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信

道被修复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：齐宣王有局部不忍，却未能推及百姓；君心与民心尚未联

网。E 不是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 

为什么不能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「点火样本」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：齐宣王有局部不忍，却未能推及百姓；君心与民心尚未联网。这

个 E 使得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：孟子以牛为样本，证明

君王心端可响应，并反向追问其未扩充。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对

方已经拥有、却未被扩充或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：局部不忍被登记为王道可启动的心端证据。S 不是一个定义，

而是一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压

低，共同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。齐宣王有局部不忍，却未能推及百姓；君心与民心尚未联网。这不是外

在舞台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所
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以能在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信

道正在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。孟子以牛为样本，证明君王心端可响应，并反向追问其未扩充。D 不

是普通说话，也不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再

把这个反应从局部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端

干扰进行纠偏。D 的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。局部不忍被登记为王道可启动的心端证据。S 是这一轮互动之后显露

出来的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心

网络被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「齐宣王有局部不忍，却未能推及百姓；君心与

民心尚未联网」的 E 中，经「孟子以牛为样本，证明君王心端可响应，并反向追问

其未扩充」的 D，使「局部不忍被登记为王道可启动的心端证据」的 S 显露。这个

公式看似简单，却能把本章从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：孟子不是给齐宣王装新心，而是追问旧心为何不推。   这句话不是

文学化总结，而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟

子》传心网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。点火样本   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 点火样本 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。

一的传心网络
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 齐宣王有局部不忍，却未能推及百姓；君心与民心尚未联网 中，经 孟子以牛

为样本，证明君王心端可响应，并反向追问其未扩充，使   局部不忍被登记为王道可

启动的心端证据 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：孟子不是给齐宣王装新心，而是追问旧心

为何不推。 这句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。

齐宣王不忍牛——局部心端的点亮
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 点火样本 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

孟子不是给齐宣王装新心，而是追问旧心为何不推。

小 　账

材料编号：MZ-011。

材料类型：点火样本 / 传心网络部件。

原始 E：齐宣王有局部不忍，却未能推及百姓；君心与民心尚未联网。

操作 D：孟子以牛为样本，证明君王心端可响应，并反向追问其未扩充。

显露 S：局部不忍被登记为王道可启动的心端证据。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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12
第 12 章

推恩足以保四海——一念到天下的扩播算法

主刀材料：推恩足以保四海，不推恩无以保妻子。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「推恩足以保四海，不推恩无以保妻子。」。通常读法会把它

放进道德故事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它

在《孟子》的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句

子压成格言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的

机器身份才会现身。

本章的总判词是：推恩是《孟子》的核心算法：把一点被点亮的 1 沿关系网络逐

级扩播。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到多个

主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被修

复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：君王已有一点不忍，民心远端尚未覆盖，政治关系需要扩半

径。E 不是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 

为什么不能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。

推恩足以保四海——一念到天下的扩播算法

115



因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「推恩算法」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：君王已有一点不忍，民心远端尚未覆盖，政治关系需要扩半径。

这个 E 使得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：孟子通过类比、反

诘、半径外推，把局部心端推向天下。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方

已经拥有、却未被扩充或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：王道作为君心到民心的传心扩播结构。S 不是一个定义，而是

一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，共

同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。君王已有一点不忍，民心远端尚未覆盖，政治关系需要扩半径。这不是

外在舞台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之

一的传心网络
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所以能在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或

信道正在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。孟子通过类比、反诘、半径外推，把局部心端推向天下。D 不是普通

说话，也不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个

反应从局部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进

行纠偏。D 的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。王道作为君心到民心的传心扩播结构。S 是这一轮互动之后显露出来

的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网络

被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「君王已有一点不忍，民心远端尚未覆盖，政治

关系需要扩半径」的 E 中，经「孟子通过类比、反诘、半径外推，把局部心端推向

天下」的 D，使「王道作为君心到民心的传心扩播结构」的 S 显露。这个公式看似

简单，却能把本章从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：推恩不是情感泛化，而是 1 的图网络扩播。   这句话不是文学化总

结，而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心

网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。

推恩足以保四海——一念到天下的扩播算法
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。推恩算法   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 推恩算法 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 君王已有一点不忍，民心远端尚未覆盖，政治关系需要扩半径 中，经 孟子通

过类比、反诘、半径外推，把局部心端推向天下，使   王道作为君心到民心的传心扩

播结构 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：推恩不是情感泛化，而是 1 的图网络扩播。

这句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 推恩算法 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

推恩不是情感泛化，而是 1 的图网络扩播。

小 　账

材料编号：MZ-012。

材料类型：推恩算法 / 传心网络部件。

原始 E：君王已有一点不忍，民心远端尚未覆盖，政治关系需要扩半径。

操作 D：孟子通过类比、反诘、半径外推，把局部心端推向天下。

显露 S：王道作为君心到民心的传心扩播结构。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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13
第 13 章

老吾老以及人之老——差等同一性的半径扩展

主刀材料：老吾老，以及人之老；幼吾幼，以及人之幼。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「老吾老，以及人之老；幼吾幼，以及人之幼。」。通常读法

会把它放进道德故事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：

先问它在《孟子》的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就

会把句子压成格言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，

文本的机器身份才会现身。

本章的总判词是：儒家的普遍性不是抹平差等，而是在差等半径中保留同一个 1 

的可传递性。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到

多个主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被

修复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：家庭强连接、族邻中连接、天下弱连接形成差等网络。E 不

是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么不

能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「差等扩播」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：家庭强连接、族邻中连接、天下弱连接形成差等网络。这个 E 使

得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：由强连接启动，由近及远扩半

径，而不取消权重差异。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却

未被扩充或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：差等同一性：同一 1 在不同边权中逐层显露。S 不是一个定

义，而是一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被

压低，共同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。家庭强连接、族邻中连接、天下弱连接形成差等网络。这不是外在舞

台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能
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在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正

在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。由强连接启动，由近及远扩半径，而不取消权重差异。D 不是普通说

话，也不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反

应从局部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行

纠偏。D 的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。差等同一性：同一 1 在不同边权中逐层显露。S 是这一轮互动之后显

露出来的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民

心网络被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用

它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「家庭强连接、族邻中连接、天下弱连接形成差

等网络」的 E 中，经「由强连接启动，由近及远扩半径，而不取消权重差异」的 

D，使「差等同一性：同一 1 在不同边权中逐层显露」的 S 显露。这个公式看似简

单，却能把本章从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：不是无差别相同，而是有权重的同一。   这句话不是文学化总结，

而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心网络

的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。差等扩播   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 差等扩播 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 家庭强连接、族邻中连接、天下弱连接形成差等网络 中，经 由强连接启动，

由近及远扩半径，而不取消权重差异，使   差等同一性：同一 1 在不同边权中逐层显

露 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：不是无差别相同，而是有权重的同一。   这

句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 差等扩播 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

不是无差别相同，而是有权重的同一。

小 　账

材料编号：MZ-013。

材料类型：差等扩播 / 传心网络部件。

原始 E：家庭强连接、族邻中连接、天下弱连接形成差等网络。

操作 D：由强连接启动，由近及远扩半径，而不取消权重差异。

显露 S：差等同一性：同一 1 在不同边权中逐层显露。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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14
第 14 章

亲亲仁民爱物——1 的加权分布图

主刀材料：亲亲而仁民，仁民而爱物。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「亲亲而仁民，仁民而爱物。」。通常读法会把它放进道德故

事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟子》

的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成格

言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身份

才会现身。

本章的总判词是：亲亲、仁民、爱物不是三个德目，而是传心网络从高权重人

际边扩展到万物边界。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体

内部移到多个主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪

条信道被修复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：亲族、百姓、万物三类对象在不同距离与权重中共存。E 不

是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么不

能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「加权分布」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：亲族、百姓、万物三类对象在不同距离与权重中共存。这个 E 使

得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：孟子以次第而非平面化方式组

织爱的扩散。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩充或

已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：共同 1 在差等分布中的层级外现。S 不是一个定义，而是一种

结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，共同 1 

的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。亲族、百姓、万物三类对象在不同距离与权重中共存。这不是外在舞

台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能
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在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正

在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。孟子以次第而非平面化方式组织爱的扩散。D 不是普通说话，也不是

抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从局部对

象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠偏。D 的

每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。共同 1 在差等分布中的层级外现。S 是这一轮互动之后显露出来的结

构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网络被打

开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「亲族、百姓、万物三类对象在不同距离与权重

中共存」的 E 中，经「孟子以次第而非平面化方式组织爱的扩散」的 D，使「共同 1 

在差等分布中的层级外现」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本章从道德注释

中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：同一个 1，不同的距离，不同的显露格式。   这句话不是文学化总

结，而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心

网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。加权分布   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 加权分布 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。

亲亲仁民爱物——1 的加权分布图

139



四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 亲族、百姓、万物三类对象在不同距离与权重中共存 中，经 孟子以次第而非

平面化方式组织爱的扩散，使 共同 1 在差等分布中的层级外现 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：同一个 1，不同的距离，不同的显露格式。

这句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 加权分布 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

同一个 1，不同的距离，不同的显露格式。

小 　账

材料编号：MZ-014。

材料类型：加权分布 / 传心网络部件。

原始 E：亲族、百姓、万物三类对象在不同距离与权重中共存。

操作 D：孟子以次第而非平面化方式组织爱的扩散。

显露 S：共同 1 在差等分布中的层级外现。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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15
第 15 章

牛山之木——E 破坏下的性善显露失败

主刀材料：牛山之木尝美矣，以其郊于大国也，斧斤伐之。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「牛山之木尝美矣，以其郊于大国也，斧斤伐之。」。通常读

法会把它放进道德故事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入

口：先问它在《孟子》的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道

理」，就会把句子压成格言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的

显露」，文本的机器身份才会现身。

本章的总判词是：牛山之木证明性善不是静态本质，而是在 E 中显露、受损、

复生的生态结构。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部

移到多个主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信

道被修复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：良善端口被反复砍伐、夜气复萌、昼日梏亡，环境持续破

坏。E 不是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 

为什么不能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。

一的传心网络

142



因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「性善生态」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：良善端口被反复砍伐、夜气复萌、昼日梏亡，环境持续破坏。这

个 E 使得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：孟子用生态比喻把德性

失败从本质坏转回条件坏。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、

却未被扩充或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：性善在 E 被破坏时失显，在 E 得养时复显。S 不是一个定义，

而是一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压

低，共同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。良善端口被反复砍伐、夜气复萌、昼日梏亡，环境持续破坏。这不是外

在舞台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所
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以能在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信

道正在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。孟子用生态比喻把德性失败从本质坏转回条件坏。D 不是普通说话，

也不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从

局部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠

偏。D 的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。性善在 E 被破坏时失显，在 E 得养时复显。S 是这一轮互动之后显露

出来的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心

网络被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「良善端口被反复砍伐、夜气复萌、昼日梏亡，

环境持续破坏」的 E 中，经「孟子用生态比喻把德性失败从本质坏转回条件坏」的 

D，使「性善在 E 被破坏时失显，在 E 得养时复显」的 S 显露。这个公式看似简单，

却能把本章从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：性善不是不需环境的种子，而是需要 E 保护的生长结构。   这句话

不是文学化总结，而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是

《孟子》传心网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。性善生态   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 性善生态 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 良善端口被反复砍伐、夜气复萌、昼日梏亡，环境持续破坏 中，经 孟子用生

态比喻把德性失败从本质坏转回条件坏，使   性善在 E 被破坏时失显，在 E 得养时复

显 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：性善不是不需环境的种子，而是需要 E 保

护的生长结构。 这句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 性善生态 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

性善不是不需环境的种子，而是需要 E 保护的生长结构。

小 　账

材料编号：MZ-015。

材料类型：性善生态 / 传心网络部件。

原始 E：良善端口被反复砍伐、夜气复萌、昼日梏亡，环境持续破坏。

操作 D：孟子用生态比喻把德性失败从本质坏转回条件坏。

显露 S：性善在 E 被破坏时失显，在 E 得养时复显。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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第   四   编

传心环境与找回程序

导 　 语

这一编五章（第 16—20 章），讲：传心环境与找回程序。
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16
第 16 章

求放心——失联节点的回收工程

主刀材料：学问之道无他，求其放心而已矣。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「学问之道无他，求其放心而已矣。」。通常读法会把它放进

道德故事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在

《孟子》的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子

压成格言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机

器身份才会现身。

本章的总判词是：放心不是心不在身，而是主体节点与共同 1 失联；求放心就是

传心后的回收工程。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内

部移到多个主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条

信道被修复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：主体被欲望、利害、恐惧、异说牵引，心端离开共同场。E 

不是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么

不能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「放心回收」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：主体被欲望、利害、恐惧、异说牵引，心端离开共同场。这个 E 

使得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：反求、收摄、复位、重新联

接心端。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩充或已被

改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：主体节点从私 1 漂移中返回共同 1 网络。S 不是一个定义，而

是一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，

共同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。主体被欲望、利害、恐惧、异说牵引，心端离开共同场。这不是外在舞

台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能
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在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正

在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。反求、收摄、复位、重新联接心端。D 不是普通说话，也不是抽象推

理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从局部对象推到

远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠偏。D 的每一步

都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。主体节点从私 1 漂移中返回共同 1 网络。S 是这一轮互动之后显露出

来的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网

络被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「主体被欲望、利害、恐惧、异说牵引，心端离

开共同场」的 E 中，经「反求、收摄、复位、重新联接心端」的 D，使「主体节点

从私 1 漂移中返回共同 1 网络」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本章从道德注

释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：求放心不是找情绪，而是找回 1 的连接。   这句话不是文学化总

结，而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心

网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。放心回收   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 放心回收 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 主体被欲望、利害、恐惧、异说牵引，心端离开共同场 中，经 反求、收摄、

复位、重新联接心端，使 主体节点从私 1 漂移中返回共同 1 网络 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：求放心不是找情绪，而是找回 1 的连接。

这句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 放心回收 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

求放心不是找情绪，而是找回 1 的连接。

小 　账

材料编号：MZ-016。

材料类型：放心回收 / 传心网络部件。

原始 E：主体被欲望、利害、恐惧、异说牵引，心端离开共同场。

操作 D：反求、收摄、复位、重新联接心端。

显露 S：主体节点从私 1 漂移中返回共同 1 网络。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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17
第 17 章

养心莫善于寡欲——噪声治理与信道净化

主刀材料：养心莫善于寡欲。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「养心莫善于寡欲。」。通常读法会把它放进道德故事、性善

论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟子》的传心网

络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成格言；若追问

「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身份才会现身。

本章的总判词是：寡欲不是苦行，而是降低私 1 噪声，给传心信道留出带宽。

这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到多个主体之

间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被修复，哪一

种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：欲望多中心化、信道被利欲占满、主体难以响应共同 1。E 

不是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么

不能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。

因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

养心莫善于寡欲——噪声治理与信道净化
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保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「寡欲降噪」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：欲望多中心化、信道被利欲占满、主体难以响应共同 1。这个 E 使

得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：寡欲、节制、选择性泄噪、保

留心端余量。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩充或

已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：心端可接收、可响应、可扩充的清明状态。S 不是一个定义，

而是一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压

低，共同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。欲望多中心化、信道被利欲占满、主体难以响应共同 1。这不是外在舞

台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能

在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正

在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。
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再看 D。寡欲、节制、选择性泄噪、保留心端余量。D 不是普通说话，也不是

抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从局部对

象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠偏。D 的

每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。心端可接收、可响应、可扩充的清明状态。S 是这一轮互动之后显露

出来的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心

网络被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「欲望多中心化、信道被利欲占满、主体难以响

应共同 1」的 E 中，经「寡欲、节制、选择性泄噪、保留心端余量」的 D，使「心端

可接收、可响应、可扩充的清明状态」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本章

从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：欲多则多 1，寡欲不是少活，而是少噪。   这句话不是文学化总

结，而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心

网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。

在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。
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在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节

点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。
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◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。寡欲降噪   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。

◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。
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在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。

反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

一的传心网络

166



反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 寡欲降噪 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。

四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。
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这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 欲望多中心化、信道被利欲占满、主体难以响应共同 1 中，经 寡欲、节制、

选择性泄噪、保留心端余量，使 心端可接收、可响应、可扩充的清明状态 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：欲多则多 1，寡欲不是少活，而是少噪。

这句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。

它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。
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它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 寡欲降噪 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

欲多则多 1，寡欲不是少活，而是少噪。

小 　账

材料编号：MZ-017。

材料类型：寡欲降噪 / 传心网络部件。

原始 E：欲望多中心化、信道被利欲占满、主体难以响应共同 1。

操作 D：寡欲、节制、选择性泄噪、保留心端余量。

显露 S：心端可接收、可响应、可扩充的清明状态。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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18
第 18 章

孟母断机——连续 D 与学习之 1 的断裂警告

主刀材料：孟母断机。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「孟母断机。」。通常读法会把它放进道德故事、性善论、王

道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟子》的传心网络中承

担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成格言；若追问「这个

句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身份才会现身。

本章的总判词是：断机不是惩罚戏剧，而是用断裂物象教孟子理解连续 D 的必

要性。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到多个主

体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被修复，

哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：学习半途而废，连续差异序列中断，主体难以形成稳定结

构。E 不是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 

为什么不能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。

因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否
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保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「断机显影」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：学习半途而废，连续差异序列中断，主体难以形成稳定结构。这

个 E 使得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：以织机断裂为可见模

型，把学习中断的不可见后果显影。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已

经拥有、却未被扩充或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：学之 1 需要持续 D 才能稳定成形。S 不是一个定义，而是一种

结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，共同 1 

的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。学习半途而废，连续差异序列中断，主体难以形成稳定结构。这不是外

在舞台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所

以能在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信

道正在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。
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再看 D。以织机断裂为可见模型，把学习中断的不可见后果显影。D 不是普通

说话，也不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个

反应从局部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进

行纠偏。D 的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。学之 1 需要持续 D 才能稳定成形。S 是这一轮互动之后显露出来的结

构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网络被打

开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「学习半途而废，连续差异序列中断，主体难以

形成稳定结构」的 E 中，经「以织机断裂为可见模型，把学习中断的不可见后果显

影」的 D，使「学之 1 需要持续 D 才能稳定成形」的 S 显露。这个公式看似简单，

却能把本章从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：断机让孟子看见：D 一断，S 不成。   这句话不是文学化总结，而

是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心网络的

一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。

在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。
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在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节

点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。
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◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。断机显影   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。

◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。
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在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。

反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。
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反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 断机显影 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。

四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。
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这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 学习半途而废，连续差异序列中断，主体难以形成稳定结构 中，经 以织机断

裂为可见模型，把学习中断的不可见后果显影，使   学之 1 需要持续 D 才能稳定成形

显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：断机让孟子看见：D 一断，S 不成。   这句

话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。

它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。
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它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 断机显影 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

断机让孟子看见：D 一断，S 不成。

小 　账

材料编号：MZ-018。

材料类型：断机显影 / 传心网络部件。

原始 E：学习半途而废，连续差异序列中断，主体难以形成稳定结构。

操作 D：以织机断裂为可见模型，把学习中断的不可见后果显影。

显露 S：学之 1 需要持续 D 才能稳定成形。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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19
第 19 章

学问之道无他——传心之后的复位与回收

主刀材料：学问之道无他，求其放心而已矣。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「学问之道无他，求其放心而已矣。」。通常读法会把它放进

道德故事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在

《孟子》的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子

压成格言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机

器身份才会现身。

本章的总判词是：学问在孟子这里不是知识堆积，而是传心网络中节点失联后

的重新接入。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到

多个主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被

修复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：知识多、心散、端口关闭、主体被外物牵引。E 不是背景，

它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么不能换成别

的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「学问复位」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：知识多、心散、端口关闭、主体被外物牵引。这个 E 使得简单说

教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：把学问从外部资料转回心端回收与方向

校准。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩充或已被改

码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：学成为传心保真与心端复位的工程。S 不是一个定义，而是一

种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，共同 

1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。知识多、心散、端口关闭、主体被外物牵引。这不是外在舞台，而是材

料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能在这里开
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刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正在被私 1、

多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。把学问从外部资料转回心端回收与方向校准。D 不是普通说话，也不

是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从局部

对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠偏。D 

的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。学成为传心保真与心端复位的工程。S 是这一轮互动之后显露出来的

结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网络被

打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「知识多、心散、端口关闭、主体被外物牵引」

的 E 中，经「把学问从外部资料转回心端回收与方向校准」的 D，使「学成为传心

保真与心端复位的工程」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本章从道德注释中

抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：孟子的学问不是把东西放进心里，而是把心带回 1。   这句话不是

文学化总结，而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟

子》传心网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。学问复位   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 学问复位 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 知识多、心散、端口关闭、主体被外物牵引 中，经 把学问从外部资料转回心

端回收与方向校准，使 学成为传心保真与心端复位的工程 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：孟子的学问不是把东西放进心里，而是把

心带回 1。 这句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 学问复位 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

孟子的学问不是把东西放进心里，而是把心带回 1。

小 　账

材料编号：MZ-019。

材料类型：学问复位 / 传心网络部件。

原始 E：知识多、心散、端口关闭、主体被外物牵引。

操作 D：把学问从外部资料转回心端回收与方向校准。

显露 S：学成为传心保真与心端复位的工程。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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20
第 20 章

反求诸己——传心者的自校准回路

主刀材料：行有不得者，皆反求诸己。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「行有不得者，皆反求诸己。」。通常读法会把它放进道德故

事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟子》

的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成格

言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身份

才会现身。

本章的总判词是：传心者若不能自校准，传出去的不是 1，而是自己的私 1 与噪

声。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到多个主体

之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被修复，哪

一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：传心受阻、他者不响应、关系场不顺、主体易归罪外部。E 

不是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么

不能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「自校准」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而是

指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法权，

《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与另一

个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：传心受阻、他者不响应、关系场不顺、主体易归罪外部。这个 E 

使得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：反求、校准、去噪、重新检

查自己是否忠于共同 1。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未

被扩充或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：传心者成为可持续保真的中继节点。S 不是一个定义，而是一

种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，共同 

1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。传心受阻、他者不响应、关系场不顺、主体易归罪外部。这不是外在舞

台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能
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在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正

在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。反求、校准、去噪、重新检查自己是否忠于共同 1。D 不是普通说话，

也不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从

局部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠

偏。D 的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。传心者成为可持续保真的中继节点。S 是这一轮互动之后显露出来的

结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网络被

打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「传心受阻、他者不响应、关系场不顺、主体易

归罪外部」的 E 中，经「反求、校准、去噪、重新检查自己是否忠于共同 1」的 D，

使「传心者成为可持续保真的中继节点」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本

章从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：反求诸己不是自责，而是信道调试。   这句话不是文学化总结，而

是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心网络的

一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。自校准   之所以重要，正是因为它说明本章

处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 自校准 正是这一工位的局部样本：它

说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为网

络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 传心受阻、他者不响应、关系场不顺、主体易归罪外部 中，经 反求、校准、

去噪、重新检查自己是否忠于共同 1，使 传心者成为可持续保真的中继节点 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：反求诸己不是自责，而是信道调试。   这句

话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 自校准 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

反求诸己不是自责，而是信道调试。

小 　账

材料编号：MZ-020。

材料类型：自校准 / 传心网络部件。

原始 E：传心受阻、他者不响应、关系场不顺、主体易归罪外部。

操作 D：反求、校准、去噪、重新检查自己是否忠于共同 1。

显露 S：传心者成为可持续保真的中继节点。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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第   五   编

传心能量与高功率节点

导 　 语

这一编五章（第 21—25 章），讲：传心能量与高功率节点。
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21
第 21 章

不动心——传心者的抗扰测试

主刀材料：我四十不动心。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「我四十不动心。」。通常读法会把它放进道德故事、性善

论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟子》的传心网

络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成格言；若追问

「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身份才会现身。

本章的总判词是：不动心不是无情，而是在高压互动场中保持 1 不被外部信号劫

持。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到多个主体

之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被修复，哪

一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：诸侯威势、论敌攻击、利害诱惑、言语噪声形成高扰动场。

E 不是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什

么不能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。

因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否
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保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「抗扰测试」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：诸侯威势、论敌攻击、利害诱惑、言语噪声形成高扰动场。这个 

E 使得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：养气、知言、集义、守 1，

使主体不被强信号改码。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却

未被扩充或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：高抗扰传心节点的稳定结构。S 不是一个定义，而是一种结构

显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，共同 1 的可

传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。诸侯威势、论敌攻击、利害诱惑、言语噪声形成高扰动场。这不是外在

舞台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以

能在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道

正在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。
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再看 D。养气、知言、集义、守 1，使主体不被强信号改码。D 不是普通说话，

也不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从

局部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠

偏。D 的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。高抗扰传心节点的稳定结构。S 是这一轮互动之后显露出来的结构。

它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网络被打开，

可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「诸侯威势、论敌攻击、利害诱惑、言语噪声形

成高扰动场」的 E 中，经「养气、知言、集义、守 1，使主体不被强信号改码」的 

D，使「高抗扰传心节点的稳定结构」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本章从

道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：能传心者，先要不被他心夺走。   这句话不是文学化总结，而是本

章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心网络的一次

局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。

在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。
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在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节

点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。
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◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。抗扰测试   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。

◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。
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在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。

反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

不动心——传心者的抗扰测试

203



反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 抗扰测试 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。

四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。
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这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在  诸侯威势、论敌攻击、利害诱惑、言语噪声形成高扰动场  中，经  养气、知

言、集义、守 1，使主体不被强信号改码，使 高抗扰传心节点的稳定结构 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：能传心者，先要不被他心夺走。   这句话既

是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。

它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。
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它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 抗扰测试 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

能传心者，先要不被他心夺走。

小 　账

材料编号：MZ-021。

材料类型：抗扰测试 / 传心网络部件。

原始 E：诸侯威势、论敌攻击、利害诱惑、言语噪声形成高扰动场。

操作 D：养气、知言、集义、守 1，使主体不被强信号改码。

显露 S：高抗扰传心节点的稳定结构。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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22
第 22 章

浩然之气——义道耦合的传心功率场

主刀材料：我善养吾浩然之气。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「我善养吾浩然之气。」。通常读法会把它放进道德故事、性

善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟子》的传心

网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成格言；若追

问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身份才会现

身。

本章的总判词是：浩然之气不是神秘修养，而是长期义道耦合后形成的主体功

率场。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到多个主

体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被修复，

哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：主体长期在义与道中积累，面对富贵贫贱威武三扰动。E 不

是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么不

能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。

浩然之气——义道耦合的传心功率场
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「浩然气」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而是

指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法权，

《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与另一

个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：主体长期在义与道中积累，面对富贵贫贱威武三扰动。这个 E 使

得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：集义、无馁、配义与道、持续

保真。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩充或已被改

码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：至大至刚、可抗扰、可传导、可护场的能量 S。S 不是一个定

义，而是一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被

压低，共同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。主体长期在义与道中积累，面对富贵贫贱威武三扰动。这不是外在舞

台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能
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在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正

在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。集义、无馁、配义与道、持续保真。D 不是普通说话，也不是抽象推

理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从局部对象推到

远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠偏。D 的每一步

都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。至大至刚、可抗扰、可传导、可护场的能量 S。S 是这一轮互动之后

显露出来的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条

民心网络被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用

它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「主体长期在义与道中积累，面对富贵贫贱威武

三扰动」的 E 中，经「集义、无馁、配义与道、持续保真」的 D，使「至大至刚、

可抗扰、可传导、可护场的能量 S」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本章从道

德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：浩然气是传心的功率，不是情绪的膨胀。   这句话不是文学化总

结，而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心

网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。

浩然之气——义道耦合的传心功率场
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。浩然气   之所以重要，正是因为它说明本章

处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 浩然气 正是这一工位的局部样本：它

说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为网

络。

浩然之气——义道耦合的传心功率场
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 主体长期在义与道中积累，面对富贵贫贱威武三扰动 中，经 集义、无馁、配

义与道、持续保真，使 至大至刚、可抗扰、可传导、可护场的能量 S 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：浩然气是传心的功率，不是情绪的膨胀。

这句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 浩然气 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

浩然气是传心的功率，不是情绪的膨胀。

小 　账

材料编号：MZ-022。

材料类型：浩然气 / 传心网络部件。

原始 E：主体长期在义与道中积累，面对富贵贫贱威武三扰动。

操作 D：集义、无馁、配义与道、持续保真。

显露 S：至大至刚、可抗扰、可传导、可护场的能量 S。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆

浩然之气——义道耦合的传心功率场
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23
第 23 章

集义所生——传心能量的长期积累

主刀材料：是集义所生者，非义袭而取之也。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「是集义所生者，非义袭而取之也。」。通常读法会把它放进

道德故事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在

《孟子》的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子

压成格言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机

器身份才会现身。

本章的总判词是：传心功率不是临场表演，而是长期集义的积累；一义一义地

做，能量才成场。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部

移到多个主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信

道被修复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：主体想用一次壮举替代长期对齐，义变成外袭之物。E 不是

背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么不能

换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「集义累积」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：主体想用一次壮举替代长期对齐，义变成外袭之物。这个 E 使得

简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：持续行义、逐次累积、避免临时

盗用道义姿态。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩充

或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：能量由单次动作积成稳定场。S 不是一个定义，而是一种结构

显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，共同 1 的可

传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。主体想用一次壮举替代长期对齐，义变成外袭之物。这不是外在舞台，

而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能在这

集义所生——传心能量的长期积累
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里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正在被

私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。持续行义、逐次累积、避免临时盗用道义姿态。D 不是普通说话，也

不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从局

部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠偏。D 

的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。能量由单次动作积成稳定场。S 是这一轮互动之后显露出来的结构。

它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网络被打开，

可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「主体想用一次壮举替代长期对齐，义变成外袭

之物」的 E 中，经「持续行义、逐次累积、避免临时盗用道义姿态」的 D，使「能

量由单次动作积成稳定场」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本章从道德注释

中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：义不是演出来的外衣，是一点一点积出来的气。   这句话不是文学

化总结，而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》

传心网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。集义累积   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 集义累积 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 主体想用一次壮举替代长期对齐，义变成外袭之物 中，经 持续行义、逐次累

积、避免临时盗用道义姿态，使 能量由单次动作积成稳定场 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：义不是演出来的外衣，是一点一点积出来

的气。 这句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 集义累积 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

义不是演出来的外衣，是一点一点积出来的气。

小 　账

材料编号：MZ-023。

材料类型：集义累积 / 传心网络部件。

原始 E：主体想用一次壮举替代长期对齐，义变成外袭之物。

操作 D：持续行义、逐次累积、避免临时盗用道义姿态。

显露 S：能量由单次动作积成稳定场。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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24
第 24 章

大丈夫之章——高功率节点的刚度规格

主刀材料：富贵不能淫，贫贱不能移，威武不能屈。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「富贵不能淫，贫贱不能移，威武不能屈。」。通常读法会把

它放进道德故事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问

它在《孟子》的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把

句子压成格言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本

的机器身份才会现身。

本章的总判词是：大丈夫不是男性气概，而是传心节点面对富贵、贫贱、威武

三种扰动时的刚度规格。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主

体内部移到多个主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，

哪条信道被修复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：利益、匮乏、暴力三类高强扰动试图改码主体。E 不是背

景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么不能换

成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「大丈夫刚度」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，

而是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：利益、匮乏、暴力三类高强扰动试图改码主体。这个 E 使得简单

说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：守礼、居正、行道、不被三扰动改变 1 

的方向。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩充或已被

改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：高刚度主体节点，能护场、能传心、能不失真。S 不是一个定

义，而是一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被

压低，共同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。利益、匮乏、暴力三类高强扰动试图改码主体。这不是外在舞台，而是

材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能在这里开
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刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正在被私 1、

多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。守礼、居正、行道、不被三扰动改变 1 的方向。D 不是普通说话，也不

是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从局部

对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠偏。D 

的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。高刚度主体节点，能护场、能传心、能不失真。S 是这一轮互动之后

显露出来的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条

民心网络被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用

它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「利益、匮乏、暴力三类高强扰动试图改码主

体」的 E 中，经「守礼、居正、行道、不被三扰动改变 1 的方向」的 D，使「高刚

度主体节点，能护场、能传心、能不失真」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把

本章从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：大丈夫是 1 的高刚度节点。   这句话不是文学化总结，而是本章的

算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心网络的一次局部

运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。大丈夫刚度   之所以重要，正是因为它说明

本章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的   大丈夫刚度   正是这一工位的局部样

本：它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩

展为网络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 利益、匮乏、暴力三类高强扰动试图改码主体 中，经 守礼、居正、行道、不

被三扰动改变 1 的方向，使 高刚度主体节点，能护场、能传心、能不失真 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：大丈夫是 1 的高刚度节点。   这句话既是本

章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 大丈夫刚度 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

大丈夫是 1 的高刚度节点。

小 　账

材料编号：MZ-024。

材料类型：大丈夫刚度 / 传心网络部件。

原始 E：利益、匮乏、暴力三类高强扰动试图改码主体。

操作 D：守礼、居正、行道、不被三扰动改变 1 的方向。

显露 S：高刚度主体节点，能护场、能传心、能不失真。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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25
第 25 章

舜发于畎亩——困境 E 中的节点增功率

主刀材料：舜发于畎亩之中，傅说举于版筑之间。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「舜发于畎亩之中，傅说举于版筑之间。」。通常读法会把它

放进道德故事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它

在《孟子》的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句

子压成格言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的

机器身份才会现身。

本章的总判词是：困境不是自动成德，而是在压力 E 中触发节点增功率的可能

条件。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到多个主

体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被修复，

哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：贫贱、劳苦、患难、天将降大任的高压环境。E 不是背景，

它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么不能换成别

的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「困境增益」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：贫贱、劳苦、患难、天将降大任的高压环境。这个 E 使得简单说

教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：苦其心志、劳其筋骨、空乏其身、动心

忍性。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩充或已被改

码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：主体在压力中增益其所不能，成为高功率节点。S 不是一个定

义，而是一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被

压低，共同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。贫贱、劳苦、患难、天将降大任的高压环境。这不是外在舞台，而是材

料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能在这里开
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刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正在被私 1、

多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。苦其心志、劳其筋骨、空乏其身、动心忍性。D 不是普通说话，也不

是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从局部

对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠偏。D 

的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。主体在压力中增益其所不能，成为高功率节点。S 是这一轮互动之后

显露出来的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条

民心网络被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用

它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「贫贱、劳苦、患难、天将降大任的高压环境」

的 E 中，经「苦其心志、劳其筋骨、空乏其身、动心忍性」的 D，使「主体在压力

中增益其所不能，成为高功率节点」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本章从

道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：苦难不是德性的充分条件，但可以成为增功率的 E。   这句话不是

文学化总结，而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟

子》传心网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。困境增益   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。

一的传心网络

238



◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 困境增益 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 贫贱、劳苦、患难、天将降大任的高压环境 中，经 苦其心志、劳其筋骨、空

乏其身、动心忍性，使 主体在压力中增益其所不能，成为高功率节点 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：苦难不是德性的充分条件，但可以成为增

功率的 E。 这句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 困境增益 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

苦难不是德性的充分条件，但可以成为增功率的 E。

小 　账

材料编号：MZ-025。

材料类型：困境增益 / 传心网络部件。

原始 E：贫贱、劳苦、患难、天将降大任的高压环境。

操作 D：苦其心志、劳其筋骨、空乏其身、动心忍性。

显露 S：主体在压力中增益其所不能，成为高功率节点。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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第   六   编

知言护场与抗噪系统

导 　 语

这一编五章（第 26—30 章），讲：知言护场与抗噪系统。
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26
第 26 章

我知言——传心信号诊断术

主刀材料：我知言，我善养吾浩然之气。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「我知言，我善养吾浩然之气。」。通常读法会把它放进道德

故事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟

子》的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成

格言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身

份才会现身。

本章的总判词是：知言是检测语言是否忠于共同 1 的信号工程，不是口才分析。

这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到多个主体之

间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被修复，哪一

种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：游说纵横、异端纷起、语言成为改码工具。E 不是背景，它

决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么不能换成别的

东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「知言诊断」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：游说纵横、异端纷起、语言成为改码工具。这个 E 使得简单说教

无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：识别诐、淫、邪、遁四类失真信号，并以

浩然气压噪。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩充或

已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：传心信道获得诊断、过滤、纠偏能力。S 不是一个定义，而是

一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，共

同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。游说纵横、异端纷起、语言成为改码工具。这不是外在舞台，而是材料

的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能在这里开刀，
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是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正在被私 1、多 

1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。识别诐、淫、邪、遁四类失真信号，并以浩然气压噪。D 不是普通说

话，也不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反

应从局部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行

纠偏。D 的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。传心信道获得诊断、过滤、纠偏能力。S 是这一轮互动之后显露出来

的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网络

被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「游说纵横、异端纷起、语言成为改码工具」的 E 

中，经「识别诐、淫、邪、遁四类失真信号，并以浩然气压噪」的 D，使「传心信

道获得诊断、过滤、纠偏能力」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本章从道德

注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：知言是给传心网络装示波器。   这句话不是文学化总结，而是本章

的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心网络的一次局

部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节

我知言——传心信号诊断术

247



点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。知言诊断   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 知言诊断 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 游说纵横、异端纷起、语言成为改码工具 中，经 识别诐、淫、邪、遁四类失

真信号，并以浩然气压噪，使 传心信道获得诊断、过滤、纠偏能力 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：知言是给传心网络装示波器。   这句话既是

本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 知言诊断 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

知言是给传心网络装示波器。

小 　账

材料编号：MZ-026。

材料类型：知言诊断 / 传心网络部件。

原始 E：游说纵横、异端纷起、语言成为改码工具。

操作 D：识别诐、淫、邪、遁四类失真信号，并以浩然气压噪。

显露 S：传心信道获得诊断、过滤、纠偏能力。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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27
第 27 章

诐淫邪遁——四类噪声与失真语言

主刀材料：诐辞知其所蔽，淫辞知其所陷，邪辞知其所离，遁辞知其所穷。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「诐辞知其所蔽，淫辞知其所陷，邪辞知其所离，遁辞知其所

穷。」。通常读法会把它放进道德故事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；

本书换一个入口：先问它在《孟子》的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说

了什么道理」，就会把句子压成格言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发

了何种 1 的显露」，文本的机器身份才会现身。

本章的总判词是：诐淫邪遁是传心网络中的四类语言噪声：偏、溢、歪、逃。

这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到多个主体之

间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被修复，哪一

种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：语言被私 1、多 1、偏 1、逃责机制污染。E 不是背景，它决

定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么不能换成别的东

西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「语言噪声」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：语言被私 1、多 1、偏 1、逃责机制污染。这个 E 使得简单说教无

效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：辨蔽、辨陷、辨离、辨穷，定位信号失真

源。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩充或已被改码

的心端显露出来。

由此显露的 S 是：传心信道可被修复，而不是被噪声支配。S 不是一个定义，而

是一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，

共同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。语言被私 1、多 1、偏 1、逃责机制污染。这不是外在舞台，而是材料的

发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能在这里开刀，是
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因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正在被私 1、多 1、

平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。辨蔽、辨陷、辨离、辨穷，定位信号失真源。D 不是普通说话，也不

是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从局部

对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠偏。D 

的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。传心信道可被修复，而不是被噪声支配。S 是这一轮互动之后显露出

来的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网

络被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「语言被私 1、多 1、偏 1、逃责机制污染」的 E 

中，经「辨蔽、辨陷、辨离、辨穷，定位信号失真源」的 D，使「传心信道可被修

复，而不是被噪声支配」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本章从道德注释中

抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：偏了的语言，会带偏整个网络。   这句话不是文学化总结，而是本

章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心网络的一次

局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。语言噪声   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 语言噪声 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 语言被私 1、多 1、偏 1、逃责机制污染 中，经 辨蔽、辨陷、辨离、辨穷，定

位信号失真源，使 传心信道可被修复，而不是被噪声支配 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：偏了的语言，会带偏整个网络。   这句话既

是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 语言噪声 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

偏了的语言，会带偏整个网络。

小 　账

材料编号：MZ-027。

材料类型：语言噪声 / 传心网络部件。

原始 E：语言被私 1、多 1、偏 1、逃责机制污染。

操作 D：辨蔽、辨陷、辨离、辨穷，定位信号失真源。

显露 S：传心信道可被修复，而不是被噪声支配。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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28
第 28 章

辩告子——性善协议的核心保卫战

主刀材料：告子曰：生之谓性。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「告子曰：生之谓性。」。通常读法会把它放进道德故事、性

善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟子》的传心

网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成格言；若追

问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身份才会现

身。

本章的总判词是：告子之辩不是抽象人性论之争，而是传心兼容协议能否成立

的保卫战。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到多

个主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被修

复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：告子把性降格为生命自然，取消共同 1 的同构端口。E 不是

背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么不能

换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「性善护城」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：告子把性降格为生命自然，取消共同 1 的同构端口。这个 E 使得

简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：孟子以水、柳、杞、犬牛人性等

比喻反击拆机动作。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被

扩充或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：性善作为主体间同一性协议获得护持。S 不是一个定义，而是

一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，共

同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。告子把性降格为生命自然，取消共同 1 的同构端口。这不是外在舞台，

而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能在这
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里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正在被

私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。孟子以水、柳、杞、犬牛人性等比喻反击拆机动作。D 不是普通说

话，也不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反

应从局部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行

纠偏。D 的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。性善作为主体间同一性协议获得护持。S 是这一轮互动之后显露出来

的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网络

被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「告子把性降格为生命自然，取消共同 1 的同构端

口」的 E 中，经「孟子以水、柳、杞、犬牛人性等比喻反击拆机动作」的 D，使

「性善作为主体间同一性协议获得护持」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本

章从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：告子拆的是发动机，更是传心端口。   这句话不是文学化总结，而

是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心网络的

一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。性善护城   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 性善护城 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在  告子把性降格为生命自然，取消共同 1 的同构端口  中，经  孟子以水、柳、

杞、犬牛人性等比喻反击拆机动作，使 性善作为主体间同一性协议获得护持 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：告子拆的是发动机，更是传心端口。   这句

话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 性善护城 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

告子拆的是发动机，更是传心端口。

小 　账

材料编号：MZ-028。

材料类型：性善护城 / 传心网络部件。

原始 E：告子把性降格为生命自然，取消共同 1 的同构端口。

操作 D：孟子以水、柳、杞、犬牛人性等比喻反击拆机动作。

显露 S：性善作为主体间同一性协议获得护持。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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29
第 29 章

辟许行——生产平等论与传心政治的错位

主刀材料：许行之徒为神农之言。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「许行之徒为神农之言。」。通常读法会把它放进道德故事、

性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟子》的传

心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成格言；若

追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身份才会现

身。

本章的总判词是：许行之错不在重农，而在把政治降格为同劳动形态，错置了

传心网络的分工结构。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体

内部移到多个主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪

条信道被修复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：农家平等劳动论挑战分工与治理结构，政治被压成生产问

题。E 不是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 

为什么不能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「许行错位」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：农家平等劳动论挑战分工与治理结构，政治被压成生产问题。这

个 E 使得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：孟子用劳心劳力、交易

分工、百工互养指出网络复杂性。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经

拥有、却未被扩充或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：政治传心不能被还原为同质生产节点。S 不是一个定义，而是

一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，共

同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。农家平等劳动论挑战分工与治理结构，政治被压成生产问题。这不是外

在舞台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所
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以能在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信

道正在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。孟子用劳心劳力、交易分工、百工互养指出网络复杂性。D 不是普通

说话，也不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个

反应从局部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进

行纠偏。D 的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。政治传心不能被还原为同质生产节点。S 是这一轮互动之后显露出来

的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网络

被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「农家平等劳动论挑战分工与治理结构，政治被

压成生产问题」的 E 中，经「孟子用劳心劳力、交易分工、百工互养指出网络复杂

性」的 D，使「政治传心不能被还原为同质生产节点」的 S 显露。这个公式看似简

单，却能把本章从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：平等不是把所有节点做成同一种节点。   这句话不是文学化总结，

而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心网络

的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节

一的传心网络

274



点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。许行错位   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 许行错位 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 农家平等劳动论挑战分工与治理结构，政治被压成生产问题 中，经 孟子用劳

心劳力、交易分工、百工互养指出网络复杂性，使   政治传心不能被还原为同质生产

节点 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：平等不是把所有节点做成同一种节点。   这

句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 许行错位 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

平等不是把所有节点做成同一种节点。

小 　账

材料编号：MZ-029。

材料类型：许行错位 / 传心网络部件。

原始 E：农家平等劳动论挑战分工与治理结构，政治被压成生产问题。

操作 D：孟子用劳心劳力、交易分工、百工互养指出网络复杂性。

显露 S：政治传心不能被还原为同质生产节点。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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30
第 30 章

距杨墨——抗噪护甲与网络边界

主刀材料：能言距杨墨者，圣人之徒也。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「能言距杨墨者，圣人之徒也。」。通常读法会把它放进道德

故事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟

子》的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成

格言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身

份才会现身。

本章的总判词是：距杨墨不是门户之见，而是防止私 1 化与平面 1 化两种噪声占

领信道。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到多个

主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被修

复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：杨墨并起，主体间网络被两端噪声撕裂。E 不是背景，它决

定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么不能换成别的东

西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「抗噪护甲」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：杨墨并起，主体间网络被两端噪声撕裂。这个 E 使得简单说教无

效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：孟子以距、辟、辨、斥构建抗噪护甲。D 的

功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩充或已被改码的心端显

露出来。

由此显露的 S 是：儒家传心网络保住差等同一性边界。S 不是一个定义，而是一

种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，共同 

1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。杨墨并起，主体间网络被两端噪声撕裂。这不是外在舞台，而是材料的

发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能在这里开刀，是
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因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正在被私 1、多 1、

平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。孟子以距、辟、辨、斥构建抗噪护甲。D 不是普通说话，也不是抽象

推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从局部对象推

到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠偏。D 的每一

步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。儒家传心网络保住差等同一性边界。S 是这一轮互动之后显露出来的

结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网络被

打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「杨墨并起，主体间网络被两端噪声撕裂」的 E 

中，经「孟子以距、辟、辨、斥构建抗噪护甲」的 D，使「儒家传心网络保住差等

同一性边界」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本章从道德注释中抽出来，放

回主体间传心工程。

一句话收束：网络要开放，但不能让改码信号接管协议。   这句话不是文学化总

结，而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心

网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。抗噪护甲   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 抗噪护甲 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。

一的传心网络

286



四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 杨墨并起，主体间网络被两端噪声撕裂 中，经 孟子以距、辟、辨、斥构建抗

噪护甲，使 儒家传心网络保住差等同一性边界 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：网络要开放，但不能让改码信号接管协

议。 这句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 抗噪护甲 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

网络要开放，但不能让改码信号接管协议。

小 　账

材料编号：MZ-030。

材料类型：抗噪护甲 / 传心网络部件。

原始 E：杨墨并起，主体间网络被两端噪声撕裂。

操作 D：孟子以距、辟、辨、斥构建抗噪护甲。

显露 S：儒家传心网络保住差等同一性边界。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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第   七   编

王道网络与尽心知天

导 　 语

这一编三章（第 31—33 章），讲：王道网络与尽心知天。
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31
第 31 章

保民而王——君心到民心的政治联网

主刀材料：保民而王，莫之能御也。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「保民而王，莫之能御也。」。通常读法会把它放进道德故

事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟子》

的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成格

言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身份

才会现身。

本章的总判词是：保民而王不是仁慈政策，而是君心之 1 接入民心网络后的政治

显露。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到多个主

体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被修复，

哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：君王有心端，百姓有民生需求，政治网络尚未联通。E 不是

背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么不能

换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「保民联网」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：君王有心端，百姓有民生需求，政治网络尚未联通。这个 E 使得

简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：推恩、制产、养民、教民，让君

心之 1 进入民心。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩充

或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：王道政治成为共同 1 的民心联网结构。S 不是一个定义，而是

一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，共

同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。君王有心端，百姓有民生需求，政治网络尚未联通。这不是外在舞台，

而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能在这
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里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正在被

私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。推恩、制产、养民、教民，让君心之 1 进入民心。D 不是普通说话，也

不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反应从局

部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行纠偏。D 

的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。王道政治成为共同 1 的民心联网结构。S 是这一轮互动之后显露出来

的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网络

被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「君王有心端，百姓有民生需求，政治网络尚未

联通」的 E 中，经「推恩、制产、养民、教民，让君心之 1 进入民心」的 D，使

「王道政治成为共同 1 的民心联网结构」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把本章

从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：王道不是把民压成一向，而是让民心同频。   这句话不是文学化总

结，而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心

网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。保民联网   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 保民联网 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在  君王有心端，百姓有民生需求，政治网络尚未联通  中，经  推恩、制产、养

民、教民，让君心之 1 进入民心，使 王道政治成为共同 1 的民心联网结构 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：王道不是把民压成一向，而是让民心同

频。 这句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 保民联网 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

王道不是把民压成一向，而是让民心同频。

小 　账

材料编号：MZ-031。

材料类型：保民联网 / 传心网络部件。

原始 E：君王有心端，百姓有民生需求，政治网络尚未联通。

操作 D：推恩、制产、养民、教民，让君心之 1 进入民心。

显露 S：王道政治成为共同 1 的民心联网结构。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆

一的传心网络

298



32
第 32 章

民贵君轻——1 的真实承载者是民心网络

主刀材料：民为贵，社稷次之，君为轻。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「民为贵，社稷次之，君为轻。」。通常读法会把它放进道德

故事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先问它在《孟

子》的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会把句子压成

格言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文本的机器身

份才会现身。

本章的总判词是：民贵君轻不是简单民本口号，而是传心网络的承载结构判

断。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部移到多个主体

之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信道被修复，哪

一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：君主可能私 1 化，社稷可能形式化，民心网络仍是 1 的真实

底盘。E 不是背景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 

为什么不能换成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「民心底盘」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：君主可能私 1 化，社稷可能形式化，民心网络仍是 1 的真实底盘。

这个 E 使得简单说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：孟子重新排序政治节

点的权重，解除私 1 君主的绝对地位。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已

经拥有、却未被扩充或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：共同 1 的承载重心从君主个人转向民心网络。S 不是一个定

义，而是一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被

压低，共同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。君主可能私 1 化，社稷可能形式化，民心网络仍是 1 的真实底盘。这不

是外在舞台，而是材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子

一的传心网络

300



之所以能在这里开刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，

或信道正在被私 1、多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。孟子重新排序政治节点的权重，解除私 1 君主的绝对地位。D 不是普通

说话，也不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个

反应从局部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进

行纠偏。D 的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。共同 1 的承载重心从君主个人转向民心网络。S 是这一轮互动之后显

露出来的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民

心网络被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用

它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「君主可能私 1 化，社稷可能形式化，民心网络仍

是 1 的真实底盘」的 E 中，经「孟子重新排序政治节点的权重，解除私 1 君主的绝对

地位」的 D，使「共同 1 的承载重心从君主个人转向民心网络」的 S 显露。这个公式

看似简单，却能把本章从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：君只是高权重节点，不是 1 本身。   这句话不是文学化总结，而是

本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟子》传心网络的一

次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。民心底盘   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 民心底盘 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 君主可能私 1 化，社稷可能形式化，民心网络仍是 1 的真实底盘 中，经 孟子

重新排序政治节点的权重，解除私 1 君主的绝对地位，使   共同 1 的承载重心从君主

个人转向民心网络 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：君只是高权重节点，不是 1 本身。   这句话

既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。

一的传心网络

306



它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 民心底盘 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

君只是高权重节点，不是 1 本身。

小 　账

材料编号：MZ-032。

材料类型：民心底盘 / 传心网络部件。

原始 E：君主可能私 1 化，社稷可能形式化，民心网络仍是 1 的真实底盘。

操作 D：孟子重新排序政治节点的权重，解除私 1 君主的绝对地位。

显露 S：共同 1 的承载重心从君主个人转向民心网络。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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33
第 33 章

尽心知性知天——传心网络接入天道总场

主刀材料：尽其心者，知其性也；知其性，则知天矣。

◆ 一、原文与裂缝：材料为什么不能照旧读

本章主刀材料是「尽其心者，知其性也；知其性，则知天矣。」。通常读法会

把它放进道德故事、性善论、王道论或修养论的旧框架之内；本书换一个入口：先

问它在《孟子》的传心网络中承担什么工位。若只问「孟子说了什么道理」，就会

把句子压成格言；若追问「这个句子在何种主体间关系中触发了何种 1 的显露」，文

本的机器身份才会现身。

本章的总判词是：尽心不是内向独白，而是主体心端扩展到性与天，使传心网

络接入更大总场。   这不是修辞，而是结构判断。它要求我们把材料从孤立主体内部

移到多个主体之间：谁在说，谁在听，谁的心端被点亮，哪个节点被改码，哪条信

道被修复，哪一种多 1 噪声被拦截。

传统注疏常能精确解释字义，却容易把互动场压平。比如本章若只解释为德性

劝勉，就看不见原始 E：主体心端、性善接口、天道总场三层相互贯通。E 不是背

景，它决定了孟子的 D 为什么必须如此设计，也决定了显露出来的 S 为什么不能换

成别的东西。

裂缝正在这里：表面上，孟子似乎在讲一个具体问题；深层看，他不断把具体

问题转写为共同 1 的传输问题。若对方问利，他转向仁义；若对方有不忍，他转向推

恩；若论敌讲性，他追问主体间是否还有可共振端口。换言之，孟子不是顺着问题

走，而是把问题送回传心网络。
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因此，本章不按道德标签归档，而按传心工位归档。它要回答的是：在这个材

料中，1 是如何分布的？谁忠于 1，谁离开 1？主体之间是否发生同一性？语言是否

保真？E 是否保护了 S 中 1 的稳定发展？这些问题合起来，才构成本章的 SDE 主刀

面。

◆ 二、结构定位：本章在传心网络中的工位

本章的工位可命名为「尽心知天」。这个命名不是给古典语词贴现代标签，而

是指出它在 1→N 传心系统中的操作位置。若《论语》提供材料，《中庸》提供法

权，《大学》提供载体制造，那么《孟子》在本章做的事，是让某一个主体节点与

另一个主体节点之间产生可识别的 1 的传递、扩播或护场。

在网络图上，本章至少有三类节点。第一类是传心者节点，承担孟子之 D；第

二类是接收者或论敌节点，承担被点亮、被纠偏、被抗噪的对象；第三类是民心、

家庭、天下、天道等扩展节点，它们不是静态背景，而是 1 的远端承载面。

本章的 E 是：主体心端、性善接口、天道总场三层相互贯通。这个 E 使得简单

说教无效。孟子必须通过一连串 D 进行切换：尽心、知性、知天，把主体间网络上

接天道合法性。D 的功能不是把道理塞给对方，而是把对方已经拥有、却未被扩充

或已被改码的心端显露出来。

由此显露的 S 是：人心、性、天形成传心网络的最高闭环。S 不是一个定义，而

是一种结构显露态：关系被重排，信道被校准，节点被重新定位，多 1 噪声被压低，

共同 1 的可传递性被提升。

这也解释了为什么《孟子》全书充满反诘、譬喻和现场转向。传心不是单向广

播，而是主体间互动；它必须抓住对方实际露出的端口，顺势点亮，再用推、扩、

养、辨、距、知言等手段维持保真。

◆ 三、SDE 主刀解构：在 E 中，经 D，显露 S

先看 E。主体心端、性善接口、天道总场三层相互贯通。这不是外在舞台，而是

材料的发生土壤。若换一个 E，同一句话的结构功能会改变。孟子之所以能在这里开
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刀，是因为 E 中已经有裂缝：共同 1 被遮蔽，主体端口未点亮，或信道正在被私 1、

多 1、平面 1、利欲噪声改码。

再看 D。尽心、知性、知天，把主体间网络上接天道合法性。D 不是普通说

话，也不是抽象推理，而是差异序列：孟子先让对方的原始反应显露，再把这个反

应从局部对象推到远端网络，随后对可能的逃避、偏词、利害计算或异端干扰进行

纠偏。D 的每一步都在改变互动场，而不是仅仅增加信息量。

最后看 S。人心、性、天形成传心网络的最高闭环。S 是这一轮互动之后显露出

来的结构。它可能是一点不忍被确认，可能是一种私 1 化被判出，可能是一条民心网

络被打开，可能是一项传心功率被建成。S 一旦显露，后续章节便可继续调用它。

本章特别要防止一个误读：不要把 1 想成抽象口号。1 在《孟子》中总要落到主

体间关系里。仁是人与人之间在 1 下的同一性，义是对 1 的护场动作，礼是 1 的差等

外现，智是实现 1 的情境能力，信则是对 1 的认可、依靠、跟从与保真。

所以，君子不是普通好人，而是保真节点；小人不是无原则的人，而是私 1 节

点。君子忠于共同 1，使网络可联通；小人离开共同 1，把自己、利益、权势或局部

情感升格为 1，使网络裂成多 1。

本章的深层公式可以写成：在「主体心端、性善接口、天道总场三层相互贯

通」的 E 中，经「尽心、知性、知天，把主体间网络上接天道合法性」的 D，使

「人心、性、天形成传心网络的最高闭环」的 S 显露。这个公式看似简单，却能把

本章从道德注释中抽出来，放回主体间传心工程。

一句话收束：传心的终点不是个人善良，而是人心网络接入天道。   这句话不是

文学化总结，而是本章的算法句。它告诉我们，本章材料不是孤立训诫，而是《孟

子》传心网络的一次局部运行。

◆ 四、历史显影与网络展开：从章句到两千年语法

本章的结构没有停留在先秦文本中。后世读《孟子》，常常把本章相关材料转

化为人格教育、王道政治、家国伦理或心性修养，但无论转向何处，底层语法仍然

是 1 的传输：一个中心价值如何通过主体节点进入更广的关系网络。
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在教育史中，本章的语法表现为「先护端口，再谈成德」。无论是母教、师

道、书院讲学，还是士人相与讲习，核心都不是单纯传授知识，而是建立一个能保

护心端、降低私 1 噪声、增强保真能力的 E。

在政治史中，本章的语法表现为「民心网络」。政治若只把民当作被治理对

象，便仍是外部 D；只有当民心成为共同 1 的承载面，君心与民心之间形成响应，王

道才从口号变成结构。

在思想史中，本章的语法表现为抗噪。每当杨朱式的私我、墨子式的平面、告

子式的拆性、许行式的错位重新出现，孟子的辩难就会被后世重新调用。调用的原

因不是孟子好辩，而是传心系统永远需要抗噪护甲。

这一历史显影也提醒我们：传心网络一旦失去保真机制，就会退化为口号复

制；一旦失去差等结构，就会退化为平面泛爱；一旦失去主体端口，就会退化为外

部灌输；一旦失去民心底盘，就会退化为权力同步。

◆ 五、裂缝与接续：本章仍未回答什么

第一道裂缝是端口与成德之间的距离。即便本章证明主体内有端口，也不等于

端口已经扩充为稳定德性。孟子常常从一点不忍、一念羞恶、一场反诘入手，但点

亮只是开始，扩充、养成、护场、联网才是难处。

第二道裂缝是网络扩播的边界。共同 1 可以从近端向远端扩展，但扩展并不自动

成功。亲亲可能困在宗族，仁民可能停在本国，爱物可能化为姿态。传心网络需要

半径，也需要带宽；需要端口，也需要 E 的持续供给。

第三道裂缝是抗噪与开放之间的张力。若一切异见都被判为噪声，传心网络会

变成封闭管道；若一切噪声都被允许改码，共同 1 会被拆成多 1。孟子的距杨墨显示

了护场的必要，也留下了边界如何公开标定的问题。

第四道裂缝是民心与君心之间的非对称。孟子常抓住君王的一点心端来推王

道，但君王是否愿意让民心成为网络底盘，仍取决于权力结构。传心可以点火，却

不能替代制度条件。

发生学的接续，不是抛弃《孟子》，而是补上它没有写出的网络条件学：什么

样的 E 能保护四端？什么样的制度能降低私 1 噪声？什么样的教育能让端口变成节
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点能力？什么样的语言机制能保持传心信道公开可验？这些问题，是本章通向当代

的接口。

◆ 六、网络图谱：节点、边、权重与流向

若把本章画成网络图，至少有一个源节点、一个接收节点、一个远端承载节

点。源节点不是简单的孟子个人，而是携带儒家 1 的高保真节点；接收节点也不是被

动对象，而是内部已经存在可响应端口、但端口可能沉睡、偏移或被噪声占据的主

体。

边的类型决定了传心能否成功。亲缘边、师生边、君臣边、朋友边、论敌边、

民心边、天道边，各有不同带宽和噪声。尽心知天   之所以重要，正是因为它说明本

章处理的不是单句道理，而是某一种边上的传 1 问题。

在这个网络中，权重从来不是均匀的。孟子反对墨子的平面化，不是因为反对

普遍性，而是因为普遍性必须通过权重不同的边逐层扩展。强连接若断，弱连接无

从稳定；近端若虚，远端只能变成口号。

流向也不是永远自上而下。王道需要君心入民心，但民心也反过来检验君心；

性善端口存在于所有主体，但高功率节点承担更多中继任务；知言者诊断他人之

言，也必须反求诸己校准自身信道。

本章的网络后果可以说成一句话：共同 1 只有在节点保真、边有带宽、权重不被

抹平、流向可以反馈时，才不是一句价值口号，而是可以在主体间持续运行的结

构。

这就是为什么《孟子》的语言常有强烈的现场感。孟子不是给所有人发布同一

份文件，而是在不同节点面前检测端口、切换话术、调试信号。他对梁惠王、齐宣

王、告子、许行、杨墨的 D 都不同，正因为每个节点的 E 不同。

若用更硬的判词，本章不是伦理学条目，而是一段网络协议说明：节点如何接

入，噪声如何识别，局部心端如何扩播，私 1 如何被限制，远端民心如何被纳入同一

个 1 的分布。
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◆ 七、当代接口：教育、组织、AI 与大健康的传心重写

在教育中，本章可重写为「先建 E，再传 1」。学生并不是空白容器，也不是孤

立主体，而是处在家庭、学校、同伴、媒介、算法与身体状态交织的 E 中。若 E 持

续制造私 1、多 1 与低带宽，教师再多说理也只能变成噪声。

在组织中，本章可重写为「文化不是口号，而是节点保真」。一个组织若只要

求员工背诵共同价值，却让激励系统奖励私利、让评价机制鼓励伪装、让权力结构

压制反馈，那么它表面有 1，实际是多 1 互争。

在 AI 时代，本章可重写为「提示不是命令，而是建 E 与设 D」。人机协同也有

传心问题：任务意图如何保真进入模型，模型输出如何反向校准人的问题感，系统

如何避免被漂亮语言噪声改码。知言在这里变成提示诊断与输出校验。

在大健康中，本章可重写为「身心不是孤点，而是网络节点」。人的欲望、情

绪、饮食、睡眠、关系、意义感共同构成 E；所谓养心寡欲、求放心、浩然气，不应

被压成道德说教，而可转化为身心信道治理与能量场维护。

在公共治理中，本章提醒我们，民心不是被动民意数据，而是共同 1 的分布场。

若治理只看外部行为同步，不看内部响应，就会把王道误读成霸道的柔性版本；若

只追求短期满意度，不建立共同 1，民心网络也会被利害波动撕裂。

这些当代接口不意味着把《孟子》现代化包装，而是说明其传心结构仍可作为

发生学工具：凡有主体间影响、价值传递、信道保真、共同体构造之处，皆可重新

调用本章的 SDE 图谱。

但调用必须带着边界。古典传心容易滑向权威垄断，现代网络容易滑向算法操

控；发生学的任务，是保留「共同 1 可传」的洞见，同时补上公开检验、反馈回写和

多元 E 的条件工程。

◆ 八、反对意见与回应：本章判词如何可能出错

反对意见一：本章只是义理阐释，不必说成网络。回应：若只看义理，无法解

释孟子为何总在具体对话中改变 D；网络读法并不是加戏，而是把对话结构、对象

差异、端口点亮和信道纠偏一并纳入解释。
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反对意见二：1 这个术语过于抽象。回应：本书的 1 不是空洞名词，而是可在材

料中验出的共同基准：仁的同一、义的护场、礼的外现、智的路径、信的保真。若

这些不能在章句中落地，本书判词即失效。

反对意见三：传心容易变成权威灌输。回应：这正是本书要显出的裂缝。传心

若无反馈、无公开诊断、无 E 条件学，就会退化为管道；真正的传心网络必须让节

点可响应、可回写、可校准，而不是只许接收。

反对意见四：性善已经足够解释《孟子》。回应：性善解释端口，不能解释扩

播；能解释个体可能性，不能解释君心到民心；能解释内在根据，不能解释知言抗

噪与辩难护场。传心网络不是替代性善，而是把性善放进运行系统。

反对意见五：本章材料可能只是后世解释附会。回应：每章末已设证伪条件；

若无法在原文互动中找到 E、D、S 的对应关系，或这些对应关系不能解释材料间咬

合，本章的网络判词就应降格为附论。

所以，本书的写法不是无条件相信自己的新名词，而是给每个新名词配一组可

失败的接口。能被文本和结构反复验中，才保留；不能验中，就撤回。

◆ 九、与四书其他三卷的咬合：从材料到联网

把本章放回四书总工位，才能看清它不是孤章发挥。《论语》保存的是材料现

场：孔子之言、弟子之问、人物样本、失败裂缝。若没有这些材料，《孟子》没有

可传之 1 的原声来源。

《中庸》把 1 立为宪章：天命、性、道、教，诚、中庸、不可须臾离。若没有这

层授权，《孟子》之传心就会像民间劝善，缺少法权高度。

《大学》把主体制造成载体：格致诚正修、齐治平，一条总装线把人加工为 1 的

合格承载者。若没有载体制造，传心网络没有稳定节点，只剩临场感动。

《孟子》则使节点之间发生传递。本章的 尽心知天 正是这一工位的局部样本：

它说明材料如何被调用，宪章如何变成心端，载体如何进入关系，关系如何扩展为

网络。
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四书闭环不是线性读书顺序，而是功能分工。材料没有法权会散，法权没有制

造会空，制造没有联网会止于单点，联网没有材料和法权会失根。

所以本章的最终位置，不在《孟子》内部，而在四书总机器之内。它是「联

网」环节中的一个齿轮：把一处具体互动改写为主体间传 1 的结构。

这也解释了为什么《孟子》常常比《中庸》更有现场感、比《大学》更有冲突

感、比《论语》更有辩难感。它面对的不是原料采集、法权书写或工艺装配，而是

多个主体实际相遇时，1 如何保真穿过关系。

◆ 十、章末判词：把本章压成一句机器语言

若用传统语言，本章可被读成义理训诂；若用本书语言，本章是一段机器指

令：在 主体心端、性善接口、天道总场三层相互贯通 中，经 尽心、知性、知天，把

主体间网络上接天道合法性，使 人心、性、天形成传心网络的最高闭环 显露。

这里的机器语言并不取消古典美感，反而使古典美感的工作方式可见。孟子的

譬喻之所以动人，正因为它不是装饰，而是 D；孟子的反诘之所以锋利，正因为它

不是情绪，而是信号切换；孟子的判词之所以有力，正因为它同时在节点、信道和

网络上落刀。

本章可以收入全书总图的一句话是：传心的终点不是个人善良，而是人心网络

接入天道。 这句话既是本章总结，也是后续章节可反复调用的操作口令。

若读者只记住一个判断，就记住这一点：在《孟子》中，任何德目都不是孤立

内在品质；它只有进入主体间关系，进入传心网络，才真正显露其 SDE 身份。

本章到此收束；下一章继续沿着同一条总线前进：从一个节点到另一个节点，

从一点心动到一张民心网络，从性善的端口到王道的外放。

◆ 十一、金点子入库：本章可以怎样被后卷调用

本章入库后，不应只是留在《孟子》卷内部。它可以被教育卷调用，用来解释

价值如何在师生之间传递；可以被组织卷调用，用来解释文化如何从口号变成节点

行为；可以被政治卷调用，用来解释民心为何不是数据堆，而是共同 1 的分布场。
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它也可以被人工智能卷调用。AI 系统的输出常常像「能言」而未必「知言」，

像「传递信息」而未必「传心」。若没有共同 1 的任务约束、反馈回写与噪声诊断，

人机协同很容易变成高流量低保真的符号循环。

它还可以被大健康卷调用。一个人的心端是否能响应共同 1，与睡眠、饮食、情

绪、社会支持和意义感并非无关。孟子以养心、寡欲、求放心、浩然气组织主体能

量，这些材料都可进入现代身心关系的 SDE 重写。

因此，本章的金点子不是一句孤立格言，而是一枚跨卷接口：凡涉及主体间影

响、价值传递、共同体建构、信道保真、噪声治理和环境护场的问题，都可以回到

本章的 尽心知天 重新开刀。

入库之后，本章也必须保持可证伪性。若后续应用只把它当作漂亮比喻，而不

能重新写出 E、D、S，不能指出节点、边、权重、噪声与回写，那么它就不是有效

调用，而只是借古典之名做现代包装。

带 走 的 话

传心的终点不是个人善良，而是人心网络接入天道。

小 　账

材料编号：MZ-033。

材料类型：尽心知天 / 传心网络部件。

原始 E：主体心端、性善接口、天道总场三层相互贯通。

操作 D：尽心、知性、知天，把主体间网络上接天道合法性。

显露 S：人心、性、天形成传心网络的最高闭环。

网络后果：共同 1 的分布、传递、护场或抗噪获得一处可登记的结构。

证伪条件：若本章材料能够完全脱离主体间传 1 而成立，则本章的传心定位须降格。

◆
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结语
《孟子》作为 1 的主体间传心网络

全书走完之后，可以把《孟子》的机器图重新画出。第一层是 E 护场：孟母三

迁、孟母断机说明传心不是先从说理开始，而是先从环境开始；主体尚未稳定时，

改 E 是最高杠杆。第二层是同构层：性善说明主体之间有可共振端口；若无此端

口，孟子无法传心。第三层是端口层：四端是 1 在主体节点上的四个接口。第四层是

扩播层：推恩、老吾老以及人之老、亲亲仁民爱物，说明 1 的传播不是平面扩散，而

是差等网络中的半径扩展。

第五层是能量层：不动心、浩然气、集义、大丈夫，说明传心者必须有功率与

刚度。第六层是信号层：知言、诐淫邪遁、辩告子、距杨墨，说明传心网络必须有

抗噪护甲。第七层是政治层：保民而王、民贵君轻、制民之产，说明王道是共同 1 的

民心网络化。第八层是天道层：尽心知性知天，说明主体间传心网络最终要接入天

道总场。

由此看，性善只是入口，绝非全部。性善若不端口化，就会变成静态本质；四

端若不扩充，就会变成短暂情绪；推恩若不联网，就会变成善意泛化；浩然气若不

护场，就会变成主体自我膨胀；知言若不抗噪，就会变成口才；王道若不入民心，

就会变成仁政口号；尽心若不接天道，就会变成个人内省。

《孟子》的真正结构是：把一个共同 1 放入多个主体的关系网络中，观察它如何

被点亮、如何被传递、如何被扩充、如何被失真、如何被护住、如何进入政治、如

何上接天道。这个结构，正是「传心网络」。

与四书其他三卷合读，闭环更加清楚。《论语》里，1 还是孔门现场的原声、样

本与裂缝；《中庸》里，1 被立法为天命、诚、中庸与不可须臾离；《大学》里，主

体被流水线制造成 1 的合格载体；《孟子》里，合格或待唤醒的主体节点开始彼此传

心，并通过民心网络外放为王道。
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所以四书不是四本并列道德书，而是一套 1→N 系统工程：原料库、宪章、总装

线、传心网络。若缺《论语》，系统无料；若缺《中庸》，系统无法权；若缺《大

学》，系统无制造线；若缺《孟子》，系统无主体间传播。

本书的最终判词可以写成：孟子一书讲的不是一个主体内在地善，而是多个主

体之间如何因共同 1 而同一、因四端而互感、因推恩而扩播、因浩然气而增功率、因

知言而抗噪、因王道而形成民心网络。君子是忠于 1 的保真节点，小人是离开 1、制

造多 1 的分裂节点；性善则是主体间传 1 得以可能的同构协议。

最短一句：孟子，就是儒家 1 的传心网络学。

◆
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参考书目
征引文献与文本说明

本书经文主要依据《孟子》通行章句，凡涉及《论语》《中庸》《大学》者，

依四书通行本。孟母三迁、断机教子属后世孟子前史叙事，本文不将其误判为《孟

子》正文，而将其作为孟子主体形成的 SDE 环境学前史材料。

本书采用 SDE 术语时，均以「在 E 中，经 D，成 S」为基本公式。S 不是静态

实体，而是结构显露态；D 不是泛泛变化，而是差异序列；E 不是背景，而是特征纠

缠网络。

本书的解释不以取代传统训诂为目标，而以显出文本内部的发生结构为目标。

传统注疏解释字句，本书登记工位；传统义理阐发道理，本书追踪信道、节点、端

口、噪声、护场与网络。两者可以互补，不必互相取消。
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附录

附录五件，供查、供对、供复核：金点子简表、术语对照表、三十三章部件总

表、传心网络公式总表、证伪条件总案。
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附录一
金点子简表

编号 名称 要义

022 主体间传心网络定律 《孟子》不是性善论的孤立证明，而是传 1 的网络工程。

023 君子/小人节点论 君子保真，小人分裂；君子忠于 1，小人制造多 1。

024 性善同构协议 人人皆有可响应共同 1 的心端，故传心可行。

025 四端接口定律 仁、义、礼、智分别是同一性响应、护场响应、外现响应、路径响应。

026 推恩扩播算法 从局部心端到远端民心，从强连接到弱连接，同一个 1 逐级扩播。

027 差等同一性定律 儒家网络既不私 1 化，也不平面 1 化，而是在差等权重中传同一个 1。

028 王道民心网络律 王道是民心内部响应共同 1，霸道是外部强制同步。

029 浩然气功率场 义道长期耦合后形成高功率传心节点。

030 知言信号诊断术 识别语言信号是否忠于共同 1，是否被噪声污染。

031 E 护场律 传心之前先护场，改 E 是维护 1 稳定生长的高杠杆。
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附录二
术语对照表

术语 释义

1 共同的仁义礼智之中核，不是抽象数字，而是主体间关系中的同一基准。

传心 主体间传 1 的过程，包括点亮端口、扩充半径、保真中继、抗噪护场。

性善 主体间同构协议，说明人人心中有可响应 1 的端口。

四端 1 在主体节点上的四个初始接口。

推恩 1 的差等图网络扩播算法。

民心网络 共同 1 在政治共同体中的真实承载面。

浩然气 高功率传心节点的能量场。

知言 传心信号诊断与抗噪术。

私 1 个体欲望、利益、身份、权力被升格为最高原则。

多 1 共同 1 崩裂后，各节点各立中心、互相争夺的网络状态。
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附录三
三十三章部件总表

第零章：E 护场工程。第一至五章：多 1 危机与开篇信道。第六至十章：性善同

构与四端接口。第十一至十五章：推恩扩播与差等网络。第十六至二十章：传心环

境与找回程序。第二十一至二十五章：传心能量与高功率节点。第二十六至三十

章：知言护场与抗噪系统。第三十一至三十三章：王道网络与尽心知天。

这张表显示，《孟子》不是散乱的语录和辩难汇编，而是从 E 护场、端口声

明、差等扩播、能量增益、信号诊断到民心联网的完整传心系统。

每一章都可用同一条公式复核：在具体 E 中，经孟子的具体 D，使共同 1 在主

体间显露为可传递、可扩充、可保真、可护场的 S。若某章不能落回这条公式，本书

的结构判断就必须修正。
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附录四
传心网络公式总表

公式一：传心   =   在主体间 E 中，经语言、譬喻、推恩、知言、养气、护场等 

D，使共同 1 在多个主体节点中保真显露为 S。这个公式区别于灌输：灌输只看单向

输入，传心必须看接收端口、反馈回写与网络扩播。

公式二：性善   =  传心可行。性善不是把每个人的现实行为都判为善，而是说明

每个主体内部有可响应共同 1 的同构端口。若没有端口，孟子无法游说；若端口已经

完全成德，孟子又无需游说。

公式三：四端 = 1 的四接口。恻隐处理他者痛苦的同一性，羞恶处理 1 的边界破

坏，辞让处理关系外现，是非处理路径判断。四端不是完成态，只是可扩充、可护

场、可联网的初始端口。

公式四：仁   =   关系同一性。仁不是孤立主体的善意，而是人与人在共同 1 下互

相承认、互相成就、互相可通的关系特征。恻隐是仁的点火，不等于仁的完成。

公式五：义   =   护场动作。义不是抽象正义的名词，而是当关系场偏离共同 1 

时，主体以取舍、拒绝、守正、纠偏等 D 维护 1 的边界。义让仁不退化为无边界的

滥情。

公式六：礼   =   1 的差等外现。礼不是死仪式，而是同一个 1 在亲疏、上下、内

外、远近、场景差异中的合度显示格式。礼让传心网络有边权、有界面、有可见秩

序。

公式七：智  =  中庸实现能力。智不是知识量，而是在变化 E 中识别如何实现共

同 1 的路径能力。是非之心是智端，知言是智在语言信号层的高级形态。

公式八：信 = 1 的保真承认。信不是简单守约，而是认可 1、依靠 1、跟从 1，并

在主体间传输中保持不欺、不伪、不改码。没有信，传心网络退化为信息交易。
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公式九：君子 = 保真节点。君子忠于共同 1，不把私欲、私利、私权升格为 1；

君子可以有位置差异、能力差异、角色差异，但不背叛共同 1 的信道。

公式十：小人 = 分裂节点。小人不是没有 1，而是离开共同 1，把局部欲望、利

益、权力、身份或情绪私 1 化，使网络裂成多 1。小人的危险是网络后果，不只是个

人德性问题。

公式十一：推恩   =   图网络扩播。推恩不是把情感无限复制，而是从强连接出

发，经差等权重，逐层扩展到弱连接，使同一个 1 在不同距离中保持不同形式的同一

性。

公式十二：王道   =   民心联网。王道不是君主仁慈的风格，而是君心之 1 进入民

心网络后形成的内部共振。霸道可以强制同向，王道要求主体间同心。

公式十三：浩然气   =  传心功率场。浩然气由长期集义而生，不是临时情绪。它

使节点有抗扰能力、传导能力、护场能力和不被富贵贫贱威武改码的刚度。

公式十四：知言 = 信号诊断。知言识别语言是否偏、溢、歪、逃，是否被私 1、

多 1、平面 1 或逃责机制污染。没有知言，传心网络会被流畅但失真的语言占领。

公式十五：孟母三迁 = E 护场。主体尚未稳定时，直接讲 1 不如改变 E。墓地、

市井、学宫三种 E 的差异，说明传心之前先有环境工程。

公式十六：求放心   =   节点回收。放心是主体节点与共同 1 失联，求放心是把被

欲望、利害、噪声牵走的心端重新带回 1 的连接。

公式十七：寡欲 = 降噪。欲多则多 1，私欲占满带宽，主体对共同 1 的响应能力

下降。寡欲不是灭活，而是给传心信道保留清明与余量。

公式十八：辟杨墨 = 抗噪护甲。杨朱让节点私 1 化，墨子让网络平面 1 化；孟子

的距杨墨，是保卫差等同一性网络的边界动作。

公式十九：民贵君轻   =   网络承载排序。君主只是高权重节点，不是 1 本身；民

心网络才是共同 1 的真实承载面。离开共同 1 的君主，退化为私 1 化孤点。

公式二十：尽心知天   =  网络接入总场。尽心不是个人内省的终点，而是主体心

端通过性善同构上接天道，使主体间传心网络获得最高合法性与终极场域。
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附录五
证伪条件总案

一、关于总判词。若《孟子》各核心材料不能被整理成传心网络，而只能彼此

孤立地解释为性善、仁政、修养、辩论四组材料，则本书的总判词需降格。

二、关于性善。若「人皆有不忍人之心」无法支持主体间同构端口，只能支持

个人本质判断，则性善同构协议需改写为个人心性假说。

三、关于四端。若四端不能解释推恩、知言、王道与大丈夫之间的连接，只能

作为德目萌芽存在，则四端接口定律降格。

四、关于君子小人。若小人不能被解释为私 1 化分裂节点，而只是一般品德低下

者，则君子/小人节点论失去网络解释力。

五、关于推恩。若推恩不能在文本中表现为从局部对象到远端民心的半径扩

展，则推恩扩播算法只是一种现代比喻。

六、关于差等同一性。若《孟子》真正主张无差别同一或纯粹等级封闭，而不

是在差等权重中传递同一个 1，则本书对杨墨的结构判定需要修正。

七、关于浩然气。若浩然之气不能与传心功率、抗扰、知言、集义建立结构关

系，只能是个人修养气象，则传心功率场判词降格。

八、关于知言。若诐淫邪遁不能解释语言失真与信道抗噪，只是修辞学分类，

则知言信号诊断术需降格。

九、关于王道。若保民而王、民贵君轻不能解释民心网络，只能解释君主仁慈

或民本口号，则王道民心网络律不成立。

十、关于孟母三迁。若孟母三迁与孟子主体形成及本书传心系统没有必要结构

关系，则第零章应从正文移入附论。
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十一、关于当代应用。若本书所提教育、组织、AI、大健康接口无法重新写出 

E、D、S，只能借古典词汇做修辞包装，则这些接口不应算作本书结论。

十二、关于四书闭环。若《论语》《中庸》《大学》《孟子》不能分别支持原

材料库、立法宪章、总装线、传心网络的工位区分，则四书总工程判词须重排。
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一  句  话

孟子，就是儒家 1 的
传心网络学。
——本书结语

传心之前，先护场。

《孟子》最常见的读法，是把它当作性善论的经典：一个人有善端，一个人养气，一个人行仁
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