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指得出的那些，早晚被换掉
⸺两支传统相遇时，什么会被替换，什么会留下

王德生

引 ·一句话，和它的两次修正
这篇文章只立一根柱子：

一样东西会不会被替换，不看它说不说得出，看它指的那个对象是不是双方共有的。
共有的，早晚被拿来比，比完有输赢；自造的，无从对照，长期并存。

这句话是改了两次才到这里的，而那两次修正比结论本身更值得先说。
第一版是这样的：留下来的是说不出来的那些，传统的筛选器是不可言说度。
它被中医推翻了。中医极可说⸺《伤寒论》是成文的，方剂有剂量，脉象有分类，医案两千年积累。按

「说不说得出」，它早该被换掉，而它没有。
第二版改成：筛选器是不可互译。两套各自完整、各自可说，而它们之间没有一把公用的尺子，所以谁

也换不掉谁。
它被拉稀推翻了。同一个医学传统内部，止泻这一格让出去了，而且让得很快、很彻底。中医不是整体

地留住了，是被切开了。
于是有了第三版，也就是上面那句：关卡不在语言上，在被指的那个东西上。
拉稀是共有的⸺一个从没听过五脏六腑、也没听过病原体的人，照样知道自己在拉稀。次数可数、性状

可看、脱水可测。两套一照面，比的是同一件事：谁止得快、谁复发少。比出来了，就换了。
「证」不是共有的。它是那一套理论造出来的对象。不学那一套，你看不见它⸺看不见的东西无从指

认，也就无从比较。
本文全部从这个分界开始。

引之二 ·这篇文章不是什么
一 ·它不是文化比较。它不判哪一支好、哪一支不好。它只判一样东西指的对象是不是共有的，以及那一

格上发生了什么。
二 ·它不主张守住传统，也不主张放弃传统。第九节那个推论对两边都不利。
三 ·它没有任何实测。全文是论述与举例，举例是选材，不是证据（第十节第一项）。
四 ·它推翻过自己两次，而且两次的旧说法都保留在文中（第一节、第二节）。保留不是为了显得诚实，

是因为那两次推翻各自留下了一部分仍然有用的东西⸺不可言说与不可互译，在新柱子里各自降为一个特
例，而不是被删掉。

最后交代一处贯穿全文的限制：
本文是从一支之内往外写的。它用的语言、它的分节论证、它末尾列可推翻处的做法，全部来自被替换

过的那几层（第五节第三格会讲到这一点）。
本文绕不过这一点，也不打算假装绕过去。
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引之三 ·一个可以先做一遍的例子
在进入论证之前，先做一遍那个判据，因为这条判断的全部实用价值就在这一问上。
取一张饭桌。
问第一样：分餐还是合餐？
一个从没听过任何一支的餐桌规矩的人，能不能自己指出差别？⸺能。几个人共用一盘菜，还是各吃各

的，一眼可辨。
而且他还能自己指出差别在哪儿：筷子伸进同一个盘子里过多少次。
这一格的对象是共有的。
结果：它被换掉了，而且换得很快。
问第二样：谁坐主位？
同一个外行，能不能自己指出「这个人坐错了」？⸺不能。他看见的只是几个人坐在几把椅子上。
除非他先学会那一套关于长幼尊卑的安排，否则「主位」这个东西在他眼里根本不存在。
这一格的对象是自造的。
结果：它没有被换掉。
问第三样：这盘菜炒得对不对？
外行能不能指出来？⸺部分能。咸淡、生熟、糊没糊，他吃得出。
而「锅气够不够」「这个火候到没到」，他指不出。
这一格的对象部分共有。
结果：可指的那部分被规范化了（连锁餐饮的标准化流程、预制菜），指不出的那部分留在了灶前。

三样一起看

同一张桌子，三样东西，三种命运，而且分界处处相同：外行指不指得出。
注意第二样：「谁坐主位」这件事极其可说⸺规矩清清楚楚，谁都讲得出来。
按第一版（说不出来的留下），它该被换掉。而它没有。
这一样就是本文全部三次修正的缩影：可说不可说不是关键，外行指不指得出才是。
下文九节，做的是把这一问推到六格、三支、以及它自己的边界上。

一 ·第一次修正：为什么「说不出来」不是筛选器
一 ·那个说法本来很顺

要替换一样东西，必须先比较；要比较，必须先把双方摆到同一个可以对着说的平面上。
所以说不出来的东西不是「通过了比较」，是根本没有进入比较。
这条推理没有错，而且它至今仍然成立⸺它只是覆盖不了全部。

二 ·它在哪几格上是对的

火候。「大火快炒」「油七成热」⸺一个从没做过的人照着做不出来。它写不成配方，也无从与另一套
做法对照。它留着。

给不给对方留台阶。说不出、教不会、也没有师傅可拜。它留着。
挑房子的那套讲究。房子整个换了，而进门见什么、床头对不对门还在。说不清楚，也无从对照。
这三格支持第一版，而且支持得干净。
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三 ·它被什么推翻

中医。
它极可说。《伤寒论》三百多条，条条成文；方剂有君臣佐使、有剂量、有煎法；脉象分二十八种，各

有描述；两千年的医案是可查的文本。
它可教、可考、可传，有师承也有科班。
按第一版，它该被换掉。而它没有。
更麻烦的是：中医里说得最清楚的那一部分，恰恰是它留得最稳的那一部分⸺辨证论治是有条文的，而

它比那些说不清的经验之谈留得更牢。
这不是第一版的一个例外，是它的反面。

四 ·但第一版留下了一样东西

它指出的那个机制是对的：没有共同的平面，就没有比较；没有比较，就没有替换。
它错在把「共同的平面」等同于「能说出来」。
说出来只是构成共同平面的办法之一，而且不是最要紧的那一个。
⸺这一点在第三节会变成新柱子的一部分。

二 ·第二次修正：为什么「不可互译」也不够
一 ·第二版比第一版准

一样东西可以完整地说出来，而说出来的那一套与对方那一套之间没有换算关系。
中医与西医之间正是如此：
对象对不上⸺证不是病。
判据对不上⸺辨证的对错由疗效与脉证的自洽判，不由双盲判。
分类对不上⸺寒热虚实与病理分类不是同一坐标系里的两组值。
两套各自完整、各自可说、各自内部自洽，而它们之间没有一把公用的尺子。
这一版解释掉了第一版解释不了的三格：
中医⸺可说而不可互译，留着。
称谓系统（表堂姑舅）⸺极可说，有完整规则，而它与 cousin 那一套之间不存在一一对应。留着。
日本敬语⸺可以被完整描述，有语法书、有等级表，外国人可以学，而它编码的那套内外与上下关系，

在对方那一套里没有对应位置。留着。

二 ·它被什么推翻

拉稀。
同一个医学传统内部，止泻这一格让出去了。
而且让得很快、很彻底⸺今天绝大多数人拉肚子，第一反应不是抓药煎服。
按第二版，中医与西医之间既然没有公用的尺子，那么每一格都该留着。而实情是有的格让了，有的格

没让。
所以「不可互译」不是整支整支地成立的。它是一格一格的。
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三 ·第二版也留下了一样东西

「没有换算关系」这个描述是准的，它只是没有说清楚为什么有的格有换算关系、有的格没有。
第三节要回答的正是这一问。

二之三 ·三版并排：一次方法上的交代
三版摆在一起，可以看出一件比结论更值得说的事：每一次修正，都是被一个具体的例子逼出来的，而

不是被一段更好的推理逼出来的。
说的是 被什么推翻 剩下什么

第一版 筛选器是不可言说度 中医（极可说而未被换
掉）

「没有共同平面就没有比
较」这个机制是对的

第二版 筛选器是不可互译 拉稀（同一支之内有的格
让了）

「没有换算关系」这个描
述是准的

第三版 分界在对象共不共有 尚未 —

一 ·两个反例的分量不一样

中医那一例推翻的是第一版的判据。
拉稀那一例推翻的不是第二版的判据，是它的适用单位⸺第二版说的是两支之间，而实际的分界发生在

一格之内。
所以第二版不是错了，是用错了尺度。
这个差别值得留意：一条判断可以在正确的内容上用错单位，而用错单位的后果与内容错误一样严重⸺

它同样给出错误的预测。

二 ·第三版还没有被推翻，这不是它的优点

它只是最新的一版。
前两版在被推翻之前，也各自解释了好几格。
第一版解释了火候、台阶、挑房子的讲究；第二版解释了中医、称谓、敬语。
它们都不是胡说，它们都是覆盖不全。
所以第三版最可能的命运，是被一个本文没有想到的例子推翻，而它同样会留下一部分有用的东西。
第十节列了十三处对不上的地方，其中任何一处都可能是那个例子的所在。

三 ·由此本文对自己的定位

本文不是一次论证，是三次撞墙之后留下的记录。
它值得写，不是因为第三版对，是因为那三次撞墙各自留下了一个可用的东西：
机制（没有共同平面就没有比较）·描述（没有换算关系）·判据（问一个外行）。
三样合起来仍然是一次重新划线，不是一次新发现。
第八节会把这句话说得更具体。

4



作文SDE发生学导论

三 ·新柱子：分界在被指的那个东西上
一 ·两类对象

共有对象⸺不经过任何一套理论就能被指认。
拉稀。次数可数、性状可看、脱水可测。一个从没听过五脏六腑、也没听过病原体的人，照样知道自己

在拉稀。
骨折。能不能动、形状对不对、多久能走路。
出血、高烧、疼痛的位置。
自造对象⸺它是那一套理论造出来的，不学那一套就看不见。
「证」。你看不见一个「少阳证」，除非你先学会那一套辨法。
「气」的走向、经络的循行。
⸺这不是说自造对象是假的。本文对真假不作判断（第九节会专门处理这一点）。说的只是：它的可指

认性依赖于一套理论。

二 ·两层筛选

第一层：那个对象是不是双方共有的？
共有⸺译得过去，可以比，比完就有输赢。
不共有⸺各自指着自己造出来的东西，无从对照。
第二层，只在共有时才启动：比出来谁赢？
赢的留下，输的被换掉。
这一层就是普通的优劣比较，没有什么特别的。
关键全在第一层。

三 ·一个不需要打分的判据

前两版都需要有人来判「说不说得出」或「译不译得过」，而那两样都要打分，打分就要看谁来打。
新柱子给的判据不需要打分：

这件事，一个不懂任何一方理论的人，能不能自己指出来？

能⸺共有对象。必被比较，早晚有输赢。
不能，非得先学一套才看得见⸺自造对象。不可比，长期并存。
这一问不需要试译，问一个外行就行。
而且它可以被独立复核：找三个外行，各问一遍。

四 ·前两版在新柱子里的位置

它们没有被删掉，各自降为一个特例：
不可言说⸺说不出来的东西，自然也无法让外人指认。它是「不共有」的一种成因，而且是较少的一

种。
不可互译⸺两套指的不是同一个对象，所以译过去只剩词、没剩事。它是「不共有」的直接后果。
三版的关系因此是：新柱子在最前面，那两条各管一段。
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三之五 ·共有对象也是被造出来的，只是造得早
新柱子把对象分成共有与自造两类。这个二分好用，但它有一个假象必须拆掉，否则本文会变成一篇替

某一边说话的文章。
假象是：共有对象天然在那里，自造对象是人加上去的。
实情是：共有对象也是被造出来的，只是造得早、造得成功、成功到大家忘了它是被造的。

一 ·三个例子

温度。
在温度计出现之前，「热」是一个彻头彻尾的自造对象⸺每一支都有自己的一套说法：燥热、湿热、虚

火、上火；西方那边有四体液的冷热干湿。
两套之间无从对照。一个人说「他是虚火」，另一个人说「他黄胆汁过多」，谁也没法证明谁不对。
温度计一出来，事情变了：出现了一个不需要先学任何一套理论就能读出的数。
从那一刻起，「热」从自造对象变成了共有对象⸺而两套关于热的理论，也就从那一刻起开始有输赢。
病原体。
在显微镜与培养法之前，「为什么会病」完全是自造的：邪气、瘴气、体液失衡、神罚。
培养法出来之后，出现了一个可以被任何人看见的东西⸺同样的样本，任何人培养出同样的菌落。
从那一刻起，那一格的对象共有了。
⸺止泻这一格之所以让得那么快，根子在这里：不是西医更会说，是那一格的对象在某个时刻被造成了

共有的。
气压。
同上。「闷」曾经是自造的，气压计把它造成了共有的。

二 ·由此，柱子要加一句

对象共不共有，不是一件固定的事。它可以被造出来。
而每一次「把一样自造对象造成共有对象」，都会在那一格上打开一场比较⸺那场比较此前不存
在。

所以两支传统之间的分界线不是静止的：它随着测量手段、记法、共同判据的出现，一格一格地往前
推。

这也就解释了为什么中医那一支是逐格让出去的、而不是一次让完：不是它一次次输，是那些格一个一
个地被造成了共有对象，然后各自比了一场。

没有被造成共有对象的那些格，至今没有开过那一场。

三 ·这一节把第九节那个推论削掉一半

第九节会说：「留下来的那些，不保证它指的那样东西真的在。」
按这一节，那句话要立刻配一句：
很多今天可指认的共有对象，在被造出指认办法之前，也曾是自造的。
所以「它现在是自造对象」，不能推出「它指的东西不存在」，只能推出「目前还没有人造出让外人也

能指认它的办法」。
这两句差得很远，而且本文只能主张后一句。
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四 ·一个可以做的检验

取一样今天被公认为共有对象的东西，往回查：它是什么时候、怎样从自造变成共有的？
若绝大多数共有对象都能被查到这样一个转变点⸺柱子这一节成立。
若有相当一部分共有对象查不到转变点、看起来一直就是共有的（比如「血在流」），那么本节这句话

就说过头了：至少有一类对象是不需要被造的。
本文倾向于认为这一类存在，而且它大概是身体那一层⸺痛、出血、断了、死了。
若如此，共有对象至少分两种：本来就共有的，与被造成共有的。而本文没有处理这个区分。

四 ·中医这一格：被切开的传统
这一格是全文最好的样本，值得单独一节。因为它是唯一一处，同一支传统在同一个时代里，一半让出

去了、一半留着。

一 ·让出去的那些格

止泻、外伤、接骨、驱虫、急症、外科、产科。
这些格的共同点：它们指的对象是共有的。
血止住没有、骨头接正没有、烧退了没有、孩子生下来母子平安没有⸺这些不需要先学任何一套理论就

能指认，也就必然被拿来比。
比出来了，让了。
⚠这里必须说一句公道话，否则本文会被读成一篇立场文章：
在这些格上让出去，不是失败，是应当的。
因为它们比过了，而且输了。
输了就该换⸺这正是「可比」这件事的价值：它使改进成为可能。

二 ·留着的那些格

辨证、体质、调理、慢病的整体调治、亚健康。
这些格的共同点：它们指的对象是自造的。
「这个人是阳虚」⸺不学那一套，看不见这件事。
于是它无从与另一套对照，也就长期并存。

三 ·分界线在这一格里是可以画出来的

取一份中医的适应症清单，逐条问那一问（外行指得出来吗）：
指得出的那些条目⸺查一查这些年它们的实际份额。本文预期：下降，而且下降得早。
指不出的那些条目⸺本文预期：稳定，甚至上升。
若两组的走势没有差别，本文的柱子在这一格上作废。
这个检验是可以做的，而且数据是公开的。本文没有做（第十节第一项）。

四 ·一处必须挑明的：中医撑得住，恰恰因为它极可说

这一句把第一版完全颠倒过来。
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中医之所以在那些自造对象的格上撑得住，很大一部分原因是它成体系、有文本、有可核对的历史记
录、有师承也有科班。

⸺一套说不出来的经验，撑不住三代人。
所以新柱子里那句要写完整：

留下来的不是说不出来的那些，是指着自造对象、而且那一套自造对象被造得足够完整、足够可
传的那些。

自成一套才留得住。而自成一套要求它足够可说。

四之五 ·第二个被切开的传统：戏曲
中医那一格是本文最好的样本。取第二个，看形状是不是一样⸺若两支的切法不同，那一格就只是巧

合。

一 ·让出去的那些

剧场、售票、演出时长、灯光音响、舞台机械、演员的雇佣与合约。
这些指的对象共有：看得见看不见、听得清听不清、多少钱、几点开演几点散。
一比就有输赢，让了，而且让得干净⸺今天几乎没有人主张恢复旧式的演出场所与票务。

二 ·留着的那些

程式。一个转身表示走了十里，一根马鞭表示一匹马，脸谱的颜色对应性情。
行当。生旦净末丑的分工与相互关系。
韵白与念白的分野、板眼的处理、什么时候该「抖」一下。
这些指的是自造对象⸺不学那一套，你看不见「这个转身对不对」。
外行只能说「好看」或「不好看」，说不出对不对⸺而「对不对」正是这一格的判据所在。

三 ·与中医那一格比对

形状完全一样：
中医 戏曲

让出去的 止泻、外伤、急症 剧场、票务、灯光、合约
判据 血止住没有、烧退了没有 看得见吗、听得清吗、几点开演
留着的 辨证、体质、调理 程式、行当、板眼
判据 证对不对 这个转身对不对

两支的切法相同，而且切在同一处：外行指不指得出。
这一格支持柱子，而且它比中医那一格更干净⸺因为戏曲没有「疗效」这样一个可能被两边共享的终极

判据。
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四 ·一处对本文不利的

戏曲整体上确实衰落了，包括那些指着自造对象的部分。
按柱子，那些部分该并存，不该衰落。
处置只能是第五节第六格那条第二筛选器：承载它的场没有了⸺茶园、堂会、村社的年节演出、票友的

圈子。
场一撤，即便对象是自造的，也无处发生。
⚠而这一处比教育那一格更麻烦，因为戏曲的场并非完全消失了⸺剧院还在，演出还在，甚至有扶持。
所以「场还在不在」这条筛选器本身需要说得更细：什么样的场才算数？
本文的猜测：算数的场，是那个自造对象在其中被日常地使用、被日常地评判的场。
一个只在特定场合演给不懂的人看的演出，场是在的，而那个自造对象在其中不被使用⸺因为看的人指

不出对错。
若这个猜测成立，那么「场」这条筛选器要改写成：不是「有没有演出」，是「有没有一群指得出对错

的人」。
而这一改会把第二筛选器与柱子重新接上：场之所以要紧，是因为它是自造对象的判据得以运行的地

方。
本文没有验证这个猜测，把它列进第十节。

五 ·逐格验：同一支传统里，每一格各走各的
一条判断若只在一格上成立，它是巧合。这一节取六格，其中两格不完全支持，一格明确反对。

一 ·居住⸺支持

换掉的：四合院、天井、进深、堂屋与厢房的分位。
为什么？因为它指的对象全是共有的。
住得下几个人、要走多少路、冬天冷不冷、多少钱、多少地。
这些不需要任何一套理论就能指认，而且指认之后一比就有输赢。
留下来的那一样：挑房子的讲究。朝向、进门见什么、床头对不对门。
它指的是自造对象⸺「这个格局不好」这件事，不学那一套看不见。
同一类事物之内分了层，而分界正好落在「对象共不共有」上。

二 ·饭桌⸺支持，而且分界最干净

换掉的：分餐、公筷、AA、餐前不必等长者动筷。
它们指的对象是共有的：交叉感染、时间成本、谁付多少钱。
⸺注意这一格与第一版的差别：
第一版说这些被换掉是因为它们「可说」。
新柱子说：是因为它们指着共有对象。
哪一个更准？看一处就知道：
「谁坐主位」这件事同样极可说⸺规矩清楚，谁都讲得出来。而它没有被换掉。
因为它指的是自造对象：主位之所以是主位，靠的是那一套关于长幼尊卑的安排；不学那一套，你只看

见一把椅子。
⸺同样可说，一个换了一个没换，分界不在可说度上。
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没换掉的另一样：炒、火候、锅气。
这一格里有一个第一版说得更好的地方，必须承认：火候的确是说不出来的。
所以这一样是「不可言说」与「自造对象」两条同时成立。
新柱子并不比第一版更能解释这一格；它只是覆盖得更宽。

三 ·语言⸺支持，但要分两层

换掉的：词与句式。双音节化、被字句泛用、长定语前置、「关于」「对于」「作为」这类框架、论文
体例。

为什么？因为它们指的对象是共有的：说清楚一件事、让人跟得上、能不能被译。
这些是任何一支都要面对的同一件事，因此可比。
没换掉的：偏旁部首，以及称谓系统。
部首指的是分类本身⸺「氵」立的是「与水有关的一整类」。这个类是那一套自己造的，另一套里没有

对应的位置。
称谓系统同理：它区分父系母系、长幼、直系旁系，而 cousin 那一套不作这些区分。
两边指的不是同一批人际位置，所以译不过去，也就换不掉。
⚠这一格与前两格有一个根本不同：它是写这篇文章的工具本身。
这篇文章就是用换过之后的那套组装规则写的⸺长定语、被字句、分节论证、末尾列可推翻处。
所以本文讲第一节那个字源时的从容，靠的是没换掉的那一层；而它整篇的说理方式，靠的是换掉了的

那几层。
本文不把这件事说成一种深刻。它只是实情，而且它有一个直接后果：本文是从一支之内往外写的，不

是从上面往下看的。

四 ·度量衡与历法⸺支持，而且是最干净的一格

公制、公历基本上换掉了旧的那套。
因为它们指的对象共有到了极点：长度、重量、时间。
一尺与一米指的是同一件事，只是不同的刻度⸺这是最纯粹的可比：比的甚至不是好坏，是通用不通

用。
而留下来的：农历、节气。
节气指的对象很有意思：它指的是农时。
农时是共有的（什么时候播种、什么时候收割，任何一支都要面对），而节气的划分方式是自造的。
结果就是：农历没有被取代，但它退到了一个特定的位置⸺它不再用来纪日，只用来纪节。
这一格给了本文一个此前没有的第三种结局：不是替换，也不是并存，是退到一个不与对方争的位置

上。
这一条应当写进柱子，第七节会处理。

五 ·契约与信用⸺不完全支持

换掉的：成文合同、公司法、破产制度、担保。这些指的对象共有：谁欠谁多少、什么时候还、不还怎
么办。

没换掉的：「熟人之间不必写合同」「欠人情要还」「给面子」。
到此为止都对得上。
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不对的是：这两层现在同时运行，而且互不相认。
签着合同，办事仍然靠人情；讲着程序，散会之后另有一套。
按柱子，共有对象那一格该被换掉⸺而它确实被换掉了（合同是真的在用）；自造对象那一格该并存—

—它也确实在。
问题在于：这两层在同一件事上同时起作用，而柱子没有说这时候会怎样。
本文承认这是一处未处理的缺口：柱子能预测每一格的命运，不能预测两格叠在同一件事上时的结果。

六 ·教育⸺明确反对

这一格对本文不利，列在这里。
换掉的：学制、分科、学位、考试、教材体例。指的对象共有：学会了没有、能不能升学、能不能就

业。
而书院、私塾那一套没有留下来。
按柱子，书院里那些指着自造对象的部分（师徒之间的分寸、什么时候点拨、涵养工夫）应当留着⸺而

它们几乎整体消失了。
为什么？因为承载它的场没有了。
⸺这说明柱子不是唯一的筛选器。至少还有一条：那个场还在不在。
修正后的形式：

一样东西被留下，要么因为它指着自造对象（无从对照），要么因为承载它的场还在。
场一撤，即便它指着自造对象，也会消失⸺不是被比下去的，是无处发生。

这一条削弱了柱子，本文接受这个削弱，并把它写进柱子本身。

七 ·再验三格：货币 · 记谱 · 时间制度

六格不够，再取三格。这三格各自展示了一种前面没有出现过的形态。
货币⸺完全替换，而且是三格里最快的一次。
指的对象共有到极点：能不能买到东西、能买多少。
银两、铜钱、票号⸺整套让出去了，换成本位制、纸币、银行、汇率。
留下来的：几乎没有。红包、压岁钱那些留着，但它们留下来的不是货币这件事，是给的那个动作与关

系⸺那是自造对象（谁该给谁、给多少算合适），已经不属于货币这一格了。
这一格的价值：它展示了一种干净的整体替换。当一格里的对象几乎全是共有的，这一格会整体让出

去，不留残余。
记谱法⸺退位，而且退得很典型。
工尺谱、减字谱让位给五线谱与简谱。
为什么？因为记谱指的对象大半共有：哪个音、多长、多响。
而它没有完全消失：古琴至今用减字谱。
因为减字谱记的不只是音，还有指法与弦位⸺它同时指着一个自造对象（这一派的走手法）。
所以它退到了一个五线谱不占的位置上：凡是要记那个自造对象的场合，它还在用。
⸺这与农历退到纪节的位置上，是同一种结局。
⚠这一格还给了本文一个此前没有的观察：一样东西可以同时指着共有与自造两种对象。
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这时候它的命运是：指共有的那一部分被替换，指自造的那一部分留着⸺而它作为一个整体，看起来就
是「退位」。

所以「退位」可能不是第三种结局，是替换与并存同时发生在同一样东西上。
这一条应当加进第七节，那里现在把三种结局排成了并列。
时间制度⸺反对，而且反得有意思。
换掉的：纪年、纪日、一天二十四小时、星期。指的对象共有：约在什么时候见、工期多久。
⚠而「一星期七天」这件事本身，并不是共有对象。
它是一套自造的划分⸺七这个数没有任何天文或生理依据，它来自一支的宗教传统。
按柱子，它该是自造对象，该并存或退位。而它被全球采用了，采用得比公历还彻底。
为什么？本文能给的只有一条，而且这条削弱柱子：
因为它协调的是人与人之间的约定，而约定这件事本身指着一个共有对象⸺大家用不用同一套。
一套划分只要有足够多的人在用，「跟大家一样」这件事就变成了共有对象，而它的内容是不是自造

的，就不重要了。
⸺这是一条本文完全没有考虑的机制：网络效应可以把一个自造对象变成共有对象，而且不需要它本身

有任何优势。
这一条应当加进第十节的可推翻清单，而且分量不轻。

八 ·一格纵深：师徒制横切三层

前面各格都是横着比。这一节竖着切一格，看同一个制度在三类对象上各是什么命运⸺不切开，「同一
类之内也分层」这句话只是一个说法。
取师徒制。
指共有对象的部分：学徒年限、酬劳与食宿、出师的条件、行会的规矩。
这些指的是钱、时间、资格⸺全部共有。
它们几乎完全消失了，取代它的是学校、学历、职业资格证。
⚠而这一次替换是应当的：学校确实比行会规矩更有效率、更公平、更可核查。本文不认为这是损失。
指部分共有对象的部分：手上的活。
捏一个胚、走一趟刀、调一次音。
成品摆在那儿，外行也能看出好坏的一部分（对称不对称、平不平、准不准）；而另一部分外行看不出

（这一刀为什么走这里）。
结局是退位：它被搬进了学校，改叫实训、实习、规范化培训。
搬进去的是外行也看得出的那一部分；看不出的那一部分留在了原地，而原地正在变小。
指自造对象的部分：师傅什么时候骂你、什么时候不吭声、什么时候把一件活交给你、什么时候让你在

旁边看三年不许动手。
这一层没有名字，没有条文，也没有考核。
它几乎完全没有被搬进学校，而且在原有的场消失之后，它也跟着消失了⸺不是被替换，是无处发生。

切开之后看到的

同一个制度，三类对象三种命运：
共有的那部分被更好的替换掉了。
部分共有的那部分退了位，退的时候丢掉了看不出的那一半。
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自造的那部分随场一起消失。
三种命运合起来，才是「师徒制衰落了」这句话的实际内容。
而通常的说法把三件事说成了一件，于是既说不清失去了什么，也说不清该不该惋惜。
⸺这正是第九节之四第一条要做的分类：输了的、退位的、无处发生的，处置完全不同。

六 ·三支跨界验
一条判断若只在一支上成立，它是历史叙述。这一节取三支，每一支各列一处对本文不利的。

一 ·日本

换掉的：法制、军制、教育制度、历法、度量衡、公文体例、服装。
没换掉的：敬语系统、内外的分际、送礼与回礼的规矩、场合与本音的分别。
用新柱子看，这一支比用前两版清楚得多：
敬语编码的那套上下与内外关系，是那一支自造的对象。不学那一套，你看不见「这个场合该用哪一

级」。
所以它可说、可教、可考，而且照样没被换掉⸺第一版解释不了，新柱子解释得了。
⚠ 对本文不利的一处：明治时期确实有过废除敬语的主张，而且是本土提出的。它没有成功，本文说不

清为什么没有成功⸺按柱子它本来就不会被外来替换，而这里是内部要换而换不动，那是另一件事。

二 ·印度

换掉的：行政体系、法律、铁路、高等教育、军事。
没换掉的：种姓的实际运作、洁净与污染的分寸。
这一支对本文最有利，因为它有一个极强的对照：
种姓制度在法律上被明令废除了，而在实际运作上没有消失。
法律那一层指的对象共有（谁有什么权利、违反了怎么办）⸺说改就改。
实际运作那一层指的是自造对象（洁净与不洁净，不学那一套看不见）⸺改不动。
同一样东西的两层，一层被换掉，一层留着。
⚠ 对本文不利的一处：本文没有处理为什么法律改变没有逐步带动实际运作。按常理它应当带动，而这

里没有。

三 ·欧洲内部

换掉的：罗马法、拉丁文、度量衡、历法、记数法⸺在各地被广泛接受，而且是自愿的。
没换掉的：各地的礼数、亲属称谓、食物禁忌。
这一支的价值：它不涉及强弱悬殊的接触。
罗马法被接受不是因为谁打赢了谁，是因为它指的对象共有（谁欠谁、怎么判），而且它比各地原有的

那套更好用。
⚠ 对本文不利的一处：本文没有查过反向的例子⸺是否也有指着共有对象、却被拒绝接受的情形。若

有，那么「共有对象」就不是充分条件。

六之三之二 ·一处必须补的：本支输出成功的那些
三支跨界验讲的是别人怎么被换。这一节反过来看：本支输出成功的那些，形状是不是也符合柱子。
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取五样，逐样问那一问。
纸⸺ 外行指得出。能不能写、结不结实、多少钱一张。共有对象，一比就赢，输出得彻底到今天没人

把纸当作某一支的东西。
印刷⸺同上。
火药⸺外行指得出。响不响、推得动推不动。配方可传，输出干净。
瓷器⸺部分共有。
器物本身外行指得出（薄不薄、白不白、响不响）；而高岭土的选择与窑温的判断，外行指不出。
结局与柱子预测的一致：物走得快，法走得慢⸺器物先输出了几百年，工艺后来才被逐步破解。
针灸⸺被造成共有的那一部分输出了。
穴位定位、进针深度、留针时间⸺这些被造成了可指认的；而它与辨证长在一起的那一半没有出去。

五样合看

全部符合：输出的是外行指得出的那一部分。
⚠而必须老实说明两处：
第一，这五样是按结论挑的。没有输出成功的东西数量远大于五，本文没有取一份完整清单逐样判。这

是选材，不是抽样。
第二，「输出成功」这个判定本身没有标准。
纸算成功；那茶呢？茶叶输出了，茶道没有⸺这算一样成功还是一半失败？
没有标准，这五样只能算说明，不能算证据。

六之四 ·反向验一次：那一边留下了什么
前面几节几乎全在讲这一支被换掉了什么。若柱子是双向成立的，那么那一边同样有一批格没有流出

来。
不验这一次，本文就是一支的自述。

一 ·那一边流出来的，也全是指着共有对象的

复式记账（账平不平，谁都能验）· 专利制度（谁先发明的、写在哪儿）· 临床试验设计（有没有效，看
结果）·议事规则（谁先发言、怎么表决、票数）·学位与同行评议（发表了没有、被引了没有）。

这些流遍全球，而且在很多地方运行得与原产地相当接近。
这一条对本文有利。

二 ·那一边同样有一批没有流出来

开会时什么时候可以打断、批评一个人时用什么句式、说no的时候怎么说、上下级之间该留多远、玩笑
的分寸。

这些一样没有流出来，而且几乎没有人试图去学。
为什么？因为它们指的是那一支自造的对象⸺「这样说太直接了」这件事，不学那一套看不见。
所以护城河不是某一支的特点，是「自造对象」这件事的性质。

三 ·一处对本文不利的观察

但有一样东西流出来了，而按柱子它不该流。
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科层制内部的做事方式：准时、按流程、不越级、留书面记录、对事不对人。
这一半指着共有对象（会不会误事、查不查得到记录），一半不是⸺「什么叫对事不对人」，手册写不

清，而且不同的支理解得完全不同。
而它确实在很多地方被相当程度地移植了。
本文能给的解释：它是靠人过去、待着、长在身上带过来的⸺通过外企、留学、跨国项目的长期在场。
若这个解释成立，那么存在一条本文没有列出的传递路径：不经由对象共有，而经由人在场足够久。
若不成立，那么柱子在这一格上判错了。
本文倾向前者，但没有证据。

四 ·反向验的结论

双向都成立，而且形状相同：两边流出去的都是指着共有对象的那些格，两边留下的都是指着自造对象
的那些格。

⸺所以这不是一支被另一支冲击的故事，是两支之间那条界线的故事。
只不过：谁在那些共有对象的格上比赢了，谁那一边就流得出去。而近一个多世纪，赢的那些格大部分

在那一边。
这一句是本文对「西方主流」这件事唯一的说法：它不是整体的强弱，是一格一格比出来的结果，而且

那些格恰好是对象共有的那些。

六之五 ·一格例外：语言的零件层为什么不参与
第五节第三格提到部首与称谓没被换掉，理由是「两边指的不是同一批东西」。这个理由不够，因为它

对所有自造对象都成立，说不出这一格的特殊之处。
这一节补上，因为这一格是全文唯一一处「根本没有进入比较」的例子。

一 ·它不是比输了，也不是无从对照

前面所有的格，都至少可以被摆在一起看一眼⸺中医与西医可以并置，敬语与英语的称呼方式可以并
置，尽管比不出高下。

而部首与字母，连并置都做不了。
因为它们不是同一个层次的东西：一个是分类，一个是拼写单位。
问「部首与字母哪个好」，这个问题本身不成立⸺它像在问「抽屉与钥匙哪个好」。

二 ·这给了本文一个第四类

前面分了三类对象：共有 · 部分共有 · 自造。
这一格属第四类：不可对位。
不是对象不共有，是两边的东西根本不占同一个位置，因此连「是不是同一件事」这个问题都提不出

来。
结局：既不替换，也不并存，也不退位⸺它们互不相干地各自运行。
汉字用部首，拼音文字用字母，两千年来没有发生过任何形式的竞争。

三 ·一个可以用来识别第四类的问法

试着把两边摆成一句话：「A与 B哪个更 ______」。

15
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填得出那个形容词（更准、更快、更省、更公平）⸺它们可对位，属前三类。
填不出⸺第四类。
「中医与西医哪个更有效」⸺填得出，尽管答案有争议。所以中医那一格属前三类。
「部首与字母哪个更 ____」⸺填不出。

四 ·这一类有多大，本文不知道

本文只找到这一格。
若第四类只有这一格，它不值得单立一类，本文这一节应当删掉。
若它其实相当常见⸺比如两支的音乐体系、两支的空间观念、两支的时间感⸺那么本文的三分要改成

四分，而且第四类可能是最稳的一类：连比较的可能性都不存在。
这一条本文没有查过，列进第十节。

七 ·三种结局，不是两种
前面几节一直说两种结局：替换或并存。第五节第四格（节气）逼出了第三种。

一 ·替换

条件：对象共有，且比出来输了。
样本：止泻、外伤、度量衡、历法纪日、四合院、分餐。
特征：旧的那一样基本上不再被使用，只作为知识或古董存在。

二 ·并存

条件：对象自造，无从对照。
样本：辨证论治、敬语、种姓的实际运作、称谓系统、人情。
特征：两套同时在用，各说各的，互不干涉，也互不承认对方的判据。

三 ·退位

条件：对象部分共有⸺它指的那件事是共有的，而它划分那件事的方式是自造的。
样本：农历与节气。
农时是共有的（任何一支都要面对播种与收割）；而二十四节气这种划分方式是自造的。
结局既不是被替换，也不是平起平坐地并存，是：
它让出了与对方直接竞争的那个位置（纪日），退到了对方不占的那个位置（纪节、纪候、民俗）。
它还在用，但用途缩小了，而且缩小之后它不再与对方争。
这一类可能是最常见的一类，而本文此前完全没有看见它。

四 ·三种结局的分界

对象 结局
完全共有 一比就有输赢 替换
部分共有 事共有，划法自造 退位
完全自造 无从对照 并存

16
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对象 结局

中间那一档最值得注意，因为「退位」常常被误读成「衰落」。
农历没有衰落，它换了岗位。
而按这个分法，还可以预测一件事：凡是当下被说成「式微」的东西，值得先问一句⸺它是真的输了

（替换），还是换了岗位（退位）。
两者的处置完全不同：输了就该认，换岗位则不必抢救。

七之五 ·三种结局各要多久
三种结局讲的是「最后怎样」，没讲「要多久」。而时间这一维是可以查的，不需要判断，因此它是柱

子最便宜的一个外部检验。

一 ·三种结局的时间尺度差着数量级

替换：十年到三十年。
一旦那一格的对象被造成共有的，比较很快就有结果，而结果一出来，替换就开始了。
度量衡、纪日、货币、止泻⸺都在这个尺度上。
退位：三十年到一百年。
因为它要先比一场（那一部分让出去），再找到自己不与对方争的那个位置。
农历退到纪节、减字谱退到古琴⸺都不是一次完成的。
并存：没有期限。
它不会结束，因为那一场比较从来没有开始。

二 ·由此得到一个倒推的判据

看一样东西的变化用了多久，可以倒推它属哪一类：
十年内换完的⸺那一格的对象一定是共有的。
几十年了还在变、而且变的方式是「用途缩小」而不是「被取代」⸺退位。
一百年了几乎没动⸺要么对象自造，要么根本没有对手。
这个倒推的价值：它不依赖任何人对「对象共不共有」的判断。时间是可以查的。

三 ·一处必须提防的混淆

慢不等于对象自造。
有些东西换得慢，只是因为成本高、涉及的人多、要拆掉的东西太重⸺整个城市的形制、铁路的轨距、

一国的教育体系。
它们指的对象完全共有（够不够用、贵不贵、快不快），但它们换得极慢。
所以时间只能作代理，不能作判据。用它之前必须先排掉成本那一条：

问一句：如果不计成本，它能不能一夜换完？

17
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能⸺那它慢在成本上，属替换那一类，只是还在路上。
不能，而且说不清为什么不能⸺那才是对象自造。

四 ·一个当下的推论

近几十年，「把一样自造对象造成共有对象」的速度在加快。
量表、指标、评分、可穿戴设备、影像、检测⸺每一样新的测量手段出来，都会把某一格从自造推成共

有，然后在那一格上打开一场此前不存在的比较。
所以并存那一类的边界一直在退。
⚠而这一条有一个必须挑明的地方：
造出一个测量手段，不等于那个测量手段测到的就是原来那样东西。
量表测到的是痛的一部分；影像看到的是结构，不是「这个人不舒服」。
每一次把自造对象造成共有对象，都会有一部分留在原地没被带过来⸺而带过来的那一部分从此代表全

部，因为只有它进得了比较。
这一条是本文全篇唯一一处对「进步」这件事的保留意见，而且它不是反对，是记账：每一次开出一场

比较，都有一笔没有被记进账的损失。
## 八
· 谱
系：
这条
判断
被占
了多
少
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一条
判断
若不
先查
前人
做过
什
么，
它很
可能
只是
一次
重新
命
名。这
一节
把最
近的
几家
排出
来，
并说
明本
文剩
下什
么。
###
一 ·
器物 ·
制度 ·
文化
离本
文最
近的
一家
在自
家门
口，
而且
早了
一百
年。
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近代
那场
关于
「向
谁
学、
学什
么」
的长
期争
论，
沉淀
成一
个三
阶段
的说
法：先
学器
物，
再学
制
度，
最后
是文
化那
一
层。由
外而
内，
一层
比一
层
难。
占的
程
度：
主体
被
占。
本文
剩什
么：
两
处。
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第
一，
那个
三分
按事
物的
类别
分，
本文
按对
象共
不共
有
分。
这个
差别
有一
个可
检验
的后
果：
按类
别
分，
同一
类事
物应
当整
体属
于同
一
层；
按本
文，
同一
类之
内会
分
层。
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而实
情是
后
者—
—居
住这
一类
里房
子换
了而
挑房
子的
讲究
留
着；
医学
这一
类里
止泻
让了
而辨
证留
着。
第
二，
那个
三阶
段说
讲
「学」，
本文
讲
「被
换」。
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学是
主动
的，
被换
是被
动
的。一
个人
可以
学了
很多
而没
有被
换掉
任何
东
西；
也可
以没
主动
学而
被换
掉了
很多
（居
住那
一
格：
不是
有人
比较
之后
选了
高
楼，
是被
逼成
唯一
解）。
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⚠对
本文
不利
的一
处：那
个三
阶段
说里
还有
一层
意思
本文
没处
理—
—越
往内
越
难，
不只
因为
对象
不共
有，
也因
为触
及利
益与
身
份。
制度
那一
层学
不
动，
很多
时候
不是
对象
不共
有，
是有
人挡
着。
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这是
本文
完全
没有
考虑
的另
一条
筛选
器。
若它
的分
量更
大，
本文
的柱
子退
居第
二
位。
###
二 ·
默会
知识
我们
知道
的比
我们
能说
出的
多。骑
车、
辨
脸、
判断
一个
实验
做得
对不
对。
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占的
程
度：
第一
版的
核心
被全
占，
而且
更早
更系
统。
本文
剩什
么：
本文
已经
放弃
了第
一
版（第
一
节），所
以这
一格
上本
文不
主张
任何
东
西。它
在新
柱子
里只
是一
个特
例。
###
三 ·
正式
制度
与非
正式
约束
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正式
规则
可整
套移
植，
非正
式约
束不
能；
同一
套正
式规
则搬
到不
同社
会，
运行
结果
完全
不
同。
占的
程
度：
极
狠。它
有机
制、
有后
果、
有大
量国
别数
据。
本文
剩什
么：
一
处。

27



作文SDE发生学导论

那一
支把
界线
画在
正式
／非
正式
上；
本文
画在
对象
共不
共有
上。
大部
分重
合，
但有
一处
不重
合：
分
餐、
公
筷、
AA
是非
正式
的，
却被
换掉
了。

28



作文SDE发生学导论

按正
式／
非正
式，
它们
该留
着；
按本
文，
它们
指着
共有
对象
（交
叉感
染、
时
间、
钱），
该换
⸺
实情
是换
了。
这是
本文
唯一
一处
能说
「更
准」
的地
方。
###
四 ·
创新
扩散
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一样
新东
西扩
散的
快慢
取决
于几
个属
性，其
中
「复
杂性
低」
「可
观察
性
高」
与本
文相
关。
占的
程
度：
大
半，
而且
有几
十年
实
证。
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本文
剩什
么：
那一
支研
究一
样新
东西
被采
纳的
速
度；
本文
问被
采纳
之
后，
原来
那一
样怎
么
了。
一个
看进
来，
一个
看走
了什
么。
###
五 ·
涵化
研究
文化
接触
之后
双方
发生
变
化，
这一
整支
叫涵
化，
有八
十多
年积
累。
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占的
程
度：
题域
被完
全占
据。
本文
剩什
么：
那一
支问
「变
了什
么、
怎么
变」；
本文
问
「为
什么
恰好
是那
一部
分变
了」，
并给
出一
条单
一的
筛选
器。
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而单
一筛
选器
这件
事，
本身
就是
本文
最可
能错
的地
方—
—第
五节
第六
格
（教
育）
已经
逼出
第二
条筛
选
器。
###
六 ·
结算
题域
被完
全占
据。
第一
版的
核心
被完
全占
据
（而
本文
已放
弃第
一
版）。
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最接
近的
机制
被占
得最
狠，
本文
只在
一处
比它
准。
本文
真正
剩下
的：
一 ·
「对
象共
不共
有」
这条
界
线，
以及
它带
来的
那个
不需
要打
分的
判据
（问
一个
外
行）。
二 ·
三种
结局
的分
法，
尤其
「退
位」
那一
档。
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三 ·
同一
支传
统会
被切
开、
每一
格各
走各
的这
一观
察。
这三
样合
起
来，
仍然
是一
次重
新划
线，
不是
一次
新发
现。
它值
得
写，
只因
为那
条线
划在
别处
时，
有几
类现
象被
放错
了位
置。

八之七 ·一处当下的推论：机器学的是哪一格
这一节把柱子往当下推一步。推出来的东西不好听，但它跟着走。

一 ·机器学的是被写下来过的那一部分

一个从海量文本里学出来的模型，得到的是曾经被写下来的东西。
指共有对象的那些格，它拿得最全⸺因为那些格上有大量可核对的记录：数据、图表、试验、标准。
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指自造对象的那些格，它拿到的是关于那件事的说法，不是那件事。
它读过一万篇讲辨证的文字，而它没有诊过脉；读过一万篇讲程式的文字，而它没有站在台上。
⸺这不是模型的缺陷，是它的输入的性质。

二 ·于是它会加速那条界线的推进

第三节之五说过：对象共不共有不是固定的，它可以被造出来；而每一次造成，都会在那一格上打开一
场此前不存在的比较。

机器把「造成共有」这件事的成本大幅降低了。
大量原本要靠专家判断的东西，现在可以被标注、被量化、被做成一个可复核的输出⸺而那正是「造出

一个让外人也能指认的办法」。
所以：
一 ·共有对象那一侧的比较会开得更多、更快。
二 · 而那些至今指着自造对象的格，会显得比以前更孤立⸺不是它们变了，是它们周围的格一个接一个

地被拉进了比较场。

三 ·一个可以做的检验

取一样指着自造对象的东西，问模型三个问题：
它是什么？⸺答得出，因为有人写过关于它的文字。
怎么做到？⸺给的是描述的复述。
现在这一次，做得对不对？⸺答不出，因为它不在场，而且它没有那个自造对象的判据。
若第三问模型能稳定答对，那么那一格的对象已经被造成共有的了⸺柱子在那一格上失效，而这正是柱

子预言会发生的事。
所以这个检验不是用来推翻柱子的，是用来看那条界线推到哪儿了。

四 ·一处必须防的误用

这条推论极容易被读成「机器摧毁传统」或「传统因此更珍贵」。
两句都不是本文的意思。
本文说的只有一件：比较场在扩大，而扩大意味着更多的格会有输赢。
有输赢不是坏事⸺第四节第一条说过，在那些格上让出去是应当的，因为它们比过了。
真正值得留意的是第七节之五第四条那笔账：每一次把自造对象造成共有对象，都有一部分留在原地没

被带过来，而带过来的那一部分从此代表全部。
这笔账机器不会替我们记。

九 ·三个推论，都不好听
一 ·留下来的不保证好

若筛选器是对象共不共有，那么「守住传统」守住的，是它把对象造得最深的那些格。
而「把对象造得深」与「这个对象是真的」，是两件事。
一个对象可以被造得极精细、极自洽、极可传授，而它未必对应任何东西。
⸺所以本文的结论要写完整：

留下来的不保证好，也不保证坏；而且也不保证它指的那样东西真的在。
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⚠这一句必须配一句，否则它会被用歪：
同样地，「指着自造对象」也不等于那个对象不在。
很多今天可指认的共有对象，在被造出指认办法之前，也曾是自造的⸺温度、气压、病原体，都曾只是

某一套理论里的东西。
所以本文对真假不作判断。它只说：那一格没有被比过。

二 ·走出去必然损失

能走出去的，是指着共有对象的那些格。
针灸走出去了（穴位可定位、可画图、可做对照试验）；辨证论治没有。
功夫的套路与竞技规则走出去了；「听劲」没有。
茶叶走出去了；茶道出去的是形式。
⸺走出去的，恰恰是原来那一支认为不是核心的部分。
于是出现一件很别扭的事：走出去的是它自己看不上的那一半，留下的是它自己最看重、却与外人无从

对照的那一半。
而「原汁原味地走出去」是一个自相矛盾的要求：原汁原味的那一部分正是指着自造对象的部分，而自

造对象出不去⸺不是因为语言，是因为对方那边没有那个东西可指。

三 ·判断「西化到什么程度」要换一个数

通常数的是外来的东西有多少：外来词、外来品牌、外来节日。
这个数测不出替换。
一支文化可以吸收极大量的新词而几乎不变⸺沙发、咖啡、幽默、马达进来了，它们没有排挤掉任何东

西，只是多了一样新东西。
要数的是被排挤掉的东西：原来有、现在没有了的那些。
而且要按三种结局分开数：真的被替换掉了多少 ·退位了多少 · 并存的有多少。
若三类的比例与本文预期完全不符，柱子当场作废。

九之四 ·落到三处实事上
三个推论若不落到用处上，它们只是姿态。这一节给三处，每一处都配一个可以做的动作。

一 ·「抢救传统」要先分类

通常的做法是把所有正在消失的东西一起抢救。
按本文，那些东西至少分三类，而且处置完全相反：
输了的（对象共有，比过，输了）⸺不必抢救，而且抢救是有害的。旧式票务、铜钱、旧历纪日⸺它

们让出去是应当的。
退位的（部分共有）⸺不必抢救，它换了岗位。农历没有衰落，减字谱也没有。把换岗位说成衰落，会

招来不必要的悲情。
无处发生的（对象自造，而场没了）⸺这一类才需要动作，而且动作不是保护那样东西本身，是重建那

个场。
⚠而按第四节之五那个猜测，「重建场」的实质是：重新造出一群指得出对错的人。
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修一座剧院不算重建场。培养一批能指出「这个转身不对」的观众，才算。
⸺这一条把「抢救」从保护物，改成了培养判据的持有者。
可做的动作：取一份「正在消失」的清单，逐条判它属哪一类。本文预期第一、第二类占多数。

二 ·「走出去」要先想清楚送的是哪一格

能走出去的是指着共有对象的那些格。
所以要走出去，只有两条路：
一 ·送那些格。针灸、套路、茶叶⸺它们已经走出去了，而且走得不错。
二 ·把某一格的对象造成共有的。
第二条才是真正的工作，而且它有确定的做法：造出一个让外人也能指认的办法。
穴位定位法就是一次成功的例子⸺它把「这里」从自造对象造成了共有对象。
⚠代价第九节第二项已经写明：造过去之后，留在原地的那一部分不会跟着过去。
可做的动作：取本支的一样东西，问一句⸺一个外人要能自己指出它的对错，最少需要造出什么？
答得出，那就是路线图。答不出，那就承认它现在出不去。

三 ·「文化自信」这件事要换一个问法

通常的问法是：我们有什么好东西。
按本文，这个问法有一个隐含前提：那些东西已经被比过了。
而留下来的那些，恰恰是没有被比过的。
所以更实在的问法是两个：
一 ·哪些格我们比过了、而且赢了？⸺这些是硬的，可以直接说，而且外人认。
造纸、印刷、瓷器的工艺、针灸、某些算法与农艺。
二 ·哪些格我们还没比过？⸺这些不必急着说好，但值得投入：把它们的对象造成共有的，然后去比。
比赢了，它就成了第一类；比输了，那也知道了。
⸺两个问法的差别在于：前一个把没比过的当成已经赢了，后一个把它当成还没开始。
可做的动作：把本支引以为傲的东西列一张表，逐条标上「比过了」或「没比过」。
本文预期：标「没比过」的那一栏会长得出人意料。

九之五 ·一处最容易被误用的地方
三个推论列完，这一节挡住最可能的一种误用，因为不挡住，这篇文章会被拿去做它反对的事。

误用的样子

「既然留下来的都是没被比过的，那么传统就没什么了不起。」
或者反过来：「既然那些格外人指不出，那么外人就没有资格评价。」
两句都是从本文推出来的，而且两句都错。

第一句错在哪

「没被比过」不等于「比了会输」。
第三节之五说过：很多今天可指认的共有对象，在被造出指认办法之前，也曾是自造的。
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温度、气压、病原体⸺它们曾经指不出，后来指得出，而指得出之后，围绕它们的那些说法有的赢了有
的输了。

所以「没被比过」的正确读法是：那一场还没开始，而不是那一场已经输了。

第二句错在哪

「外人指不出」是一个关于那一格的事实，不是一张免检证。
它意味着外部批评在那一格上使不上力，同时也意味着内部批评在那一格上是唯一的批评来源。
⸺而唯一的批评来源，责任更重，不是更轻。
一格若既不接受外部检验、内部也不认真检验，那么它的自造对象很可能会越造越自洽、越自洽越离

题，而没有任何东西能把它拉回来。
这一条对任何一支都成立，包括写这篇文章的这一支。

本文的立场，一句话

本文不主张守，也不主张弃。
它主张的只有一件：先分清这一格属哪一类，再决定说什么。
因为绝大多数关于传统的争论，争的双方说的根本不是同一类格⸺一方举的是已经比过并且赢了的（造

纸、针灸），另一方举的是从未被比过的（某些说法与讲究），而两边都以为自己在谈同一件事。

十 ·什么会杀死这根柱子
按本社「真实展开」的要求，这一节列出可推翻处、让步与本文没有做到的部分。

一 ·本文没有做过任何实测

这是最要紧的一条，写在最前面。
全文是论述与举例，没有一次真跑，没有任何计数结果。
三种对象的划分、六格的判定、三支的对照⸺全部是作者按自己的观察排出来的，而不是数出来的。
举例是选材，不是证据。

二 ·三个可以做的检验（本文一个也没做）

检验一 ·中医适应症清单。
取一份适应症清单，逐条问那一问（外行指得出来吗），分成两组，查这些年的实际份额走势。
指得出的那组下降、指不出的那组稳定或上升⸺柱子成立。两组没有差别⸺作废。
数据是公开的，一个人可以做完。
检验二 ·二十项日常事项。
取一支文化的二十项日常事项，逐项判两件：它指的对象外行指不指得出？近百年它换掉了没有？
若两列高度相关，柱子成立。
⚠一处必须防的漏洞：判「外行指不指得出」的人，本身生在其中。
处置：真的找三个外行来判，不要自己代判。这一条比第一版那份量表好办，因为它不要求判者理解那

一套。
检验三 ·三种结局的比例。
取一份「原来有、现在没有了」的清单，逐条判它属替换、退位、还是并存。
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若「退位」这一类少到可以忽略，第七节那个三分就没有必要，应退回两分。

三 ·已经承认的让步：筛选器不止一个

第五节第六格（教育）逼出的：

一样东西被留下，要么因为它指着自造对象，要么因为承载它的场还在。场一撤，即便它指着自
造对象，也会消失。

这条修正削弱了柱子，本文接受，并已写进柱子本身。

四 ·本文列出的对不上处，汇总

出处 对不上的地方
1 五之五 契约与人情两层叠在同一件事上，

柱子预测不了结果
2 五之六 教育：书院那些自造对象的部分整

体消失了⇒第二条筛选器
3 六之一 日本：本土提出废除敬语而未成

功，本文说不清为什么
4 六之二 印度：法律层改了而实际运作层未

跟上，本文未处理
5 六之三 欧洲：未查是否有「指着共有对象

却被拒绝接受」的情形⇒共有对
象未必是充分条件

6 八之一 还有一条筛选器本文完全没考
虑：不是对象不共有，是有人挡着

7 四之三 · 十之二 三个检验一个也没做
8 九之一 「自造对象」与「那个对象不存

在」之间，本文划不出界
9 五之七 网络效应可以把自造对象变成共有

对象（一星期七天），而本文完全
没有考虑这条机制

10 五之七 一样东西可以同时指着两种对象
（减字谱）⇒「退位」可能不是第
三种结局，而是替换与并存同时发
生

11 三之五 共有对象至少分两种（本来共有的
· 被造成共有的），本文未处理这
个区分

12 四之五 「场还在不在」这条筛选器需要说
得更细：什么样的场才算数（猜
测：有一群指得出对错的人），未
验证

13 六之四 科层制做事方式流出来了，而它一
半指着自造对象⇒可能存在一条
不经由对象共有的传递路径
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出处 对不上的地方
14 六之五 第四类（不可对位）本文只找到一

格，不知道它有多大；若很常见，
三分要改四分

十四处，没有一处是被解决之后写上来的。
其中第 6项最要紧⸺若「有人挡着」这条筛选器分量更大，柱子退居第二位。
第 1项最麻烦⸺它意味着柱子只能预测单格，不能预测叠格，而现实里叠格是常态。

五 ·若柱子被推翻，剩下什么

假设检验二做出来，两列不相关。
那么本文剩下三样：
一 ·那个不需要打分的判据（问一个外行指不指得出）。即便它不能预测替换，它仍然可以用来给一样东

西定位。
二 ·三种结局的分法。替换 · 退位 · 并存⸺这三种的分别是可观察的，与筛选器是什么无关。
三 ·「进来的多不等于换掉的多」。要数被排挤掉的东西，不是外来的东西。
若柱子倒了，本文应当被压缩成这三条，其余不必保留。

六 ·本文自己的位置

本文是从一支之内往外写的。
它用的语言、分节论证、末尾列可推翻处⸺全部来自被换掉的那几层（第五节第三格）。
所以本文对「哪一边是自造对象」的判断，是站在其中一边做出的。
一个站在里面的人，最容易把自己熟到不必想的东西判成「共有」，把对方的东西判成「自造」。
第十节第二项那条纪律（真的找三个外行来判，不要自己代判）正是为了对付这一点，而本文自己没有

做到⸺全文的判定都是作者一个人做的。

十之七 ·三版都被推翻之后，还剩什么
第十节第五项说：若柱子被推翻，本文剩三样。这一节把话说得更彻底一点⸺假设三版全部被推翻。
那么这篇文章还剩什么？

一 ·剩一个问法

这件事，一个不懂任何一方理论的人，能不能自己指出来？

即便它不能预测替换，它仍然是一个有用的问法，因为它逼人分清两件通常混在一起的事：
我说得清这件事≠外人能指认这件事。
一个专家往往能把自己那一行讲得极清楚，而讲清楚的对象，只有同行看得见。
这一问把”讲清楚”与”指得出”分开了，而这个分法与柱子成不成立无关。
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二 ·剩一份分类

替换 · 退位 · 并存 · 不可对位。
这四种的分别是可观察的，不依赖任何关于筛选器的主张。
而它有一个直接的用处：把”式微”这个笼统的词拆开。
一样东西正在减少，先问它属哪一类，再决定要不要着急。

三 ·剩一条记账的纪律

每一次把一样自造对象造成共有对象，都有一部分留在原地没被带过来，而带过来的那一部分从此代表
全部。

这一条与柱子无关，它是一条关于测量的常识，只是很少被写下来。

四 ·一处诚实的估计

这三样加起来，值不值得一篇两万字？
本文的估计是：不值得，如果只为了这三样。
它之所以写成这个长度，是因为那三次撞墙的过程本身有用⸺一个读者看着一条判断被两个具体的例子

推翻两次，比直接拿到第三版更能学到怎么用它。
若有一天第三版也被推翻，那么这篇文章的价值就完全落在这个过程上，而不在任何一版的结论上。
本文接受这个前景。

十一 ·附：五分钟就能做的一次自测
不必等那三个检验。现在就可以做一次，用你自己最熟的那一行。
第一步：写下你这一行里三样东西。
一样是外行一眼就能指出来好坏的（做出来的东西摆在那儿，谁都能看）。
一样是要懂一点才能看出来的。
一样是不入行、不学那一套就根本看不见的。
第二步：对每一样问一句⸺近二十年，它变了吗？
第三步：看那三个答案的次序。
若变化程度从第一样到第三样递减，本文这条线在你这一行上成立。
若不递减，请把那个例外记下来。
那个例外比本文全文有用⸺因为本文全文是从六格加三支归纳出来的，而一个真实的例外足以把它推

翻。
⚠做的时候注意两处：
一 · 如果某一样没变是因为改造成本太高，那不算⸺它只是慢在成本上。要问的是：如果不计成本，它

能不能一夜换完？
二 ·如果某一样变了，先分清它是被替换了，还是退位了（第七节）。退位不算被换掉。

凡本文讲的判断，都配了一条能杀死它的观察。
第十节第二项那三个检验，任何一个人花一个下午就能做完一个。
做下来两列不相关，这根柱子就该扔掉⸺包括它推翻掉的那两版在内，三版一起扔。
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十二 ·一句收尾
这篇文章从一张饭桌开始：分餐换了，主位没换，火候没换。
三样都在同一张桌子上，而它们的命运不同。
不同不在于哪一样更好，也不在于哪一样更说得出⸺主位那件事说得清清楚楚。
不同在于：一个外人坐下来，能指出哪一样不对。
他指得出筷子伸进同一个盘子里几次；指不出那个人坐错了位置；指得出这盘菜咸了，指不出锅气够不

够。

他指得出的那些，早晚被换掉。
他指不出的那些，留了下来⸺而它们留下来，不是因为赢了，是因为那一场比赛从来没有开始。

这句话对两边都不客气：它不许一支拿没比过的东西当已经赢了，也不许另一支拿比赢了的几格当作全
面的胜出。

它只是把桌子上的东西分了个类。
分完之后该守什么、该让什么、该去比什么，本文一句也没有说⸺那不是一篇文章能定的事，而且定了

也不算数。
能算数的只有一件：去比。
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