
科学的假丑恶与SIO救赎

摘要
科学作为揭示客观世界规律的核心工具，在几百年的发展过程中积累了巨大的成就，也
逐渐暴露出其内在的局限性和问题。传统科学观念主张，通过实验和观察，科学能够揭

示自然和社会的客观规律，这些规律被视为独立于主体的普遍真理。然而，随着科学的
进步，科学的“假”、“丑”、“恶”逐渐显露：科学的“假”体现在科学规律被错误地视为客体
的固有属性，实际上它们是科学SIO（主-互动-客）过程中的产物，即科学知识实际上
是SIO的知识的客体投射，而非客体固有的知识；科学的“丑”表现为科学共同体将其单一
价值观强加给大众，从而导致科学应用中的美学冲突；科学的“恶”则体现在科学对客体

模态的固定化，这种固定化忽视了SIO模态的动态性，抑制了社会和技术的多样化发
展。

本文主张，通过回归SIO本体论，科学可以摆脱其假、丑、恶的局限。SIO本体论指出，
存在并不是由独立的主体、客体和互动构成，而是由SIO复合体构成的整体。科学应当
承认其规律和结构是科学SIO的产物，而非客观世界的固有特征。进一步，通过SIO知识
论、SIO模态论和SIO价值论，科学可以在认知、模态和价值观三个层面上进行自我救

赎。SIO知识论揭示了科学知识的动态生成性，SIO模态论则强调客体模态的多样性和可
变性，而SIO价值论则推动科学价值观的多元化。通过这些理论的应用，科学可以恢复
其应有的多样性、价值和美感，重新获得社会的信任与尊重。
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引言
科学一直以来被视为揭示客观真理的工具，是人类认知自然和社会的最重要手段之一。

自启蒙时代以来，科学家们通过严谨的实验、系统的观察以及理性推导，试图从自然界
和社会现象中抽象出普遍适用的规律和法则，并将这些规律应用于技术和工程，以推动
人类社会的进步。然而，随着科学技术的不断发展和深入，其内部问题也逐渐显现。传
统科学观念下的三大核心问题——虚假、不善良和丑陋，正在逐渐侵蚀着科学的可信度
和美感。

科学的“虚假”首先表现在对客观规律的认知上。科学家们通常认为，科学规律是独立于
主体存在的客观事实，是自然界固有的特征。然而，实际上，科学规律往往是科学SIO
（主-互动-客）过程中产生的，是科学家与客体互动的结果，而非客体的固有属性。更
确切地说，科学知识实际上是SIO的知识在客体上的投射，而非客体固有的知识。这种
虚假性体现在，科学规律被错误地视为绝对的客观真理，掩盖了其依赖于特定互动条件
的本质。随着科学技术的进步，科学规律的“客观性”愈发受到质疑，人们开始意识到科

学所揭示的规律并不是绝对的，而是相对的、依赖于特定的主客互动情境的产物。

科学的“不善良”则体现在对客体模态的固定化上。科学家们通过实验和理论构建，将客
体的粒子、波、场等模态视为其固有的、本来面目，而忽视了这些模态的动态性和多样
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性。根据SIO模态论，客体的模态应随着主客互动的形式改变而改变。然而，科学往往
在模态的研究中，通过固定化的方式忽视了这种动态性，导致科学技术在实际应用中出
现问题。这种固定化不仅抑制了多样性的发展，还可能导致技术应用中的痛苦和不适，

科学因此被认为是不善良的。

科学的“丑陋”则更为复杂，涉及到科学共同体的价值观如何影响科学知识的形成和传
播。科学共同体往往通过特定的真善美标准，对科学SIO集合进行过滤，选择性地关注
某些特征并忽视其他特征。这种过程导致科学所发现的规律和结构，隐藏着科学共同体
的价值观，而非纯粹的客观事实。当这些规律和结构被应用于技术和社会实践时，大众

往往被迫接受这些隐性价值观，这种强加的单一价值观导致技术应用中的美学冲突，使
科学在公众眼中显得丑陋和不美。

针对科学的这些问题，本文提出SIO本体论（王德生博士发明主客互动：本体论的哥白

尼革命）的回归作为科学救赎的首要步骤。SIO本体论强调，存在并非由独立的主体、
客体和互动构成，而是由主客互动复合体（SIO）构成的整体。科学需要从主体、客体
和互动的先验切割回归到SIO本体论的整体性，重新认识科学规律和结构的生成机制。
科学规律不应被视为客体的固有特征，而应被视为特定SIO过程中的产物，具有动态性
和情境依赖性。

在SIO本体论的基础上，SIO知识论、SIO模态论和SIO价值论分别从认知、模态和价值
观三个层面对科学进行救赎。SIO知识论揭示了科学知识的生成性，强调科学规律是主
客互动的产物，而非客体固有的属性。SIO模态论则恢复了客体模态的动态性，反对将
客体的粒子、波、场等模态固化为不可变的特征。最后，SIO价值论推动科学价值观的
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多元化，反对科学共同体将单一价值观强加给社会，主张科学应尊重并包容多样化的价
值观念，从而恢复科学的美感。

本文将通过对科学的虚假、不善良和丑陋三大问题的详细分析，探讨这些问题的本质原

因，并提出通过SIO理论对科学进行救赎的可能性。这不仅为科学的未来发展提供了新
的方向，也为社会对科学的理解和应用开辟了新的途径。

第一章：科学的虚假性和救赎

1.1 问题：科学的虚假性
科学在揭示自然规律和客观事实方面一直被视为无可争议的权威。然而，随着科学的发
展和应用，人们逐渐认识到，所谓的“客观规律”并非如传统科学观念所宣称的那样，是
独立于主体的客观真理。科学规律实际上是科学家在特定的主客互动（SIO）过程中生
成的产物，而非客体的固有属性。更确切地说，科学知识实际上是SIO知识在客体上的

投射，而不是客体本身固有的知识。这种误认导致了科学的虚假性，即科学规律的所谓
客观性和普遍性实际上是一种假象。

科学的虚假性不仅体现在对客体特征的误认上，还体现在对科学定律的适用范围和条件
的描述上。科学家们通常会在特定的实验条件下总结出某种规律，并将这些规律推广为
普遍适用的真理。然而，这些规律的适用范围往往受到严格的条件限制，这些条件实际

上是对特定SIO情境的描述。在这些特定的互动情境下，科学家与客体之间的互动生成
了某些特征，而科学家却将这些生成的特征视为客体的固有属性，并声称发现了自然界
的“客观规律”。这种错误认知导致科学规律的普遍性成为一种假象，掩盖了科学规律背
后的互动生成性。

科学的虚假性还表现在对科学知识的过度简化和标准化上。科学家为了追求普遍适用性

和简洁性，往往会将复杂的自然现象简化为一些抽象的数学模型和定律。这些简化和标
准化的过程虽然在一定程度上提高了科学知识的传播和应用效率，但同时也掩盖了自然
现象的复杂性和多样性。科学家在这一过程中，不可避免地将主客互动中的许多重要因
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素忽略或排除在外，从而使得所谓的科学规律成为对真实自然现象的片面反映。这种片
面性进一步加剧了科学的虚假性，使得科学知识的客观性受到质疑。

例如，经典力学中的牛顿定律被长期视为对物理世界的客观描述，认为它们适用于所有

物体、所有时间和所有空间。然而，爱因斯坦的相对论和量子力学的发展表明，牛顿定
律实际上只是适用于低速、大尺度条件下的近似规律。在高速或微观世界中，牛顿定律
不再适用，取而代之的是相对论和量子力学的规律。这表明，牛顿定律并非是客体的固
有属性，而是科学家在特定SIO情境下生成的动态特征。这一认识揭示了科学规律的虚
假性，科学并不能提供绝对的客观真理，而只是特定条件下的相对真理。

1.2 原因：本体论的切割与影子性
科学的虚假性根源于其本体论的切割和影子性。传统科学将世界分割为独立的主体
（S）、客体（O）和互动（I），试图通过研究各自的属性来揭示世界的本质。然而，
这种分割忽视了主体、客体和互动之间的整体性和共生性。科学家在研究过程中，将互
动过程中生成的特征投射到客体上，声称这些特征是客体的固有属性。这种影子性投射
掩盖了科学SIO的生成过程，使科学的发现看似是对客观现实的揭示，实际上是主客互
动的产物。

例如，在化学中，元素周期律被视为化学元素的固有规律，认为它反映了元素的内在属
性。然而，元素周期律的发现实际上是基于化学家们在实验和观察中的互动生成的结
果。元素的性质并非固定不变，而是随环境和条件的变化而变化。通过SIO视角来看，
元素周期律并不是元素的固有属性，而是科学SIO的投射和结果。这进一步证明了科学
规律的虚假性和本体论切割的局限性。

传统科学本体论的切割还导致了科学知识的片面性。科学家们为了追求普遍性和简洁
性，往往会将复杂的自然现象简化为一些抽象的模型和定律。这种简化过程不可避免地
忽略了许多重要的主客互动因素，使得科学规律成为对真实自然现象的片面反映。这种
片面性进一步加剧了科学的虚假性，使得科学知识的客观性受到质疑。

此外，科学家在实验和观察过程中，为了验证某些假设或理论，往往会选择性地忽略与

这些假设或理论不一致的实验结果或现象。这种选择性忽略的行为使得科学规律的客观
性和普遍性成为一种假象。这种假象不仅误导了科学研究的方向，还影响了科学知识的
应用和传播。

1.3 救赎：SIO知识论的回归
要解决科学的虚假性问题，科学需要回归SIO本体论，承认科学规律和知识是主客互动
（SIO）过程中生成的产物，而非客体的固有属性。SIO知识论主张，科学知识并不是对
客观现实的简单反映，而是通过主体、客体和互动的复杂过程生成的动态特征。这种动

态特征反映了科学知识的生成性和相对性，科学规律的普遍性和客观性应当被重新审
视。

通过SIO知识论，科学可以摒弃传统本体论的切割，承认科学规律和知识是主客互动过
程中动态生成的产物。这种生成性赋予了科学知识以新的维度，使得科学规律不再被视
为绝对的客观真理，而是作为科学家与自然互动过程中生成的动态特征。科学规律的相
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对性和生成性使得科学知识能够更加贴近自然现象的复杂性和多样性，从而避免了过度
简化和标准化带来的虚假性。

例如，量子力学中的波粒二象性是SIO知识论的一个典型例子。量子物体在不同的测量

条件下，表现出粒子或波的性质。这一现象表明，物体的性质并非固有的，而是随着测
量（即主客互动）的方式变化而变化。通过SIO知识论，科学可以承认这些规律和性质
的相对性，从而避免将其误认为是绝对的客观真理。

此外，SIO知识论的回归还能够促使科学家在实验和观察过程中，更加重视主客互动的
整体性和复杂性，而不是单纯地关注实验结果的简洁性和一致性。科学家应当承认，科

学知识的生成过程是一个复杂的互动过程，任何规律和定律的生成都与特定的SIO情境
密切相关。因此，科学规律的适用范围和条件应当被明确地界定，而不是被简单地推广
为普遍真理。

通过SIO知识论的回归，科学可以重新审视其知识体系，承认科学规律的相对性和生成
性，从而避免传统科学观念中的虚假性问题。科学规律不再是绝对的客观真理，而是主
客互动过程中生成的动态特征。科学知识的生成过程也因此变得更加透明和可信，科学

家与公众之间的信任关系将得到恢复和加强。

第二章：科学的不善良性和救赎

2.1 问题：科学的不善良性

科学的不善良性主要体现在科学对客体模态的固定化和简化上。科学家们通过实验和理
论构建，将客体的粒子、波、场等模态视为其固有的、本来面目，而忽视了这些模态的
动态性和多样性。根据SIO模态论，客体的模态应随着主客互动的形式改变而改变。然
而，科学在模态的研究中，通过固定化的方式忽视了这种动态性，导致科学技术在实际
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应用中出现问题。这种固定化不仅抑制了多样性的发展，还可能导致技术应用中的痛苦
和不适，使科学变得不善良。

在量子力学中，这种不善良性表现得尤为明显。科学家们试图通过实验将粒子、波、场

等模态进行固化和标准化，并以此来解释自然界的现象。然而，量子力学的基本原理表
明，粒子和波等模态实际上是主客互动的产物，这些模态并不是客体的固有属性。科学
家在解释自然现象时，将这些模态固化为客体的固有特征，忽视了模态的动态性，导致
了科学理论与实际应用之间的脱节。这种脱节使得科学理论在应用中出现了一些不适应
性和矛盾，使人们在使用科学技术时感受到不适和痛苦。

科学的不善良性还体现在科学技术对社会和环境的影响上。科学家在研究和开发新技术
时，往往只关注技术的功能性和经济效益，而忽视了技术对社会和环境的负面影响。技
术的快速发展和广泛应用，往往给社会和环境带来了严重的负担，导致了社会的不公
平、环境的恶化和人们生活质量的下降。科学技术的不善良性在这一过程中显露无遗，
科学家和技术开发者往往忽视了科学技术对人类福祉和环境可持续发展的责任。

2.2 原因：模态的固定化与简化
科学的不善良性主要源于其对客体模态的固定化和简化。传统科学观念下，科学家通过

实验和理论将客体的粒子、波、场等模态进行固化，并将这些模态视为客体的固有属
性。这种固定化和简化的过程忽视了模态的动态性和多样性，使得科学理论在实际应用
中变得僵化和不适应。

模态的固定化和简化还导致了科学理论与现实世界之间的脱节。科学家在研究过程中，
为了验证某些理论和假设，往往会忽视与这些理论不一致的实验结果或现象。这种选择

性忽略的行为使得科学理论变得片面和局限，无法全面反映自然现象的复杂性和多样
性。这种局限性在科学技术的应用过程中表现得尤为明显，导致了技术应用中的不适应
性和痛苦。

此外，科学家在技术开发过程中，为了追求经济效益和技术功能性，往往忽视了技术对
社会和环境的负面影响。这种忽视使得科学技术在应用过程中出现了诸多问题，如环境

污染、资源枯竭、社会不公平等。这些问题不仅损害了人类的福祉，也使科学技术失去
了其应有的善良性和责任感。

2.3 救赎：SIO模态论的回归
要解决科学的不善良性问题，科学需要回归SIO模态论，承认客体模态的动态性和多样
性，反对将客体的粒子、波、场等模态固化为不可变的特征。SIO模态论主张，客体的
模态并非是固定的，而是随着主客互动的形式改变而改变的。科学需要承认这一点，并
在理论和实践中尊重模态的动态性和多样性，从而避免模态固定化带来的不善良性问

题。

通过SIO模态论的回归，科学可以重新认识客体模态的多样性和动态性。科学家在研究
过程中，不应再将模态固化为客体的固有属性，而是应当承认这些模态是在特定SIO情
境下生成的，并且会随着互动的改变而发生变化。这种认识将使科学理论变得更加灵活
和适应性强，从而在实际应用中减少不适应性和痛苦。
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此外，SIO模态论的回归还可以促使科学技术开发者在技术开发过程中更加注重社会和
环境的影响。科学家和技术开发者应当承认，技术的开发和应用是一个复杂的互动过
程，技术的功能性和经济效益只是其中的一部分，社会和环境的可持续发展同样重要。

通过SIO模态论的指导，科学技术开发者可以更加全面地考虑技术的社会和环境影响，
从而减少技术应用带来的负面影响，恢复科学的善良性和责任感。

第三章：科学的丑陋性和救赎
3.1 问题：科学的丑陋性
科学的丑陋性主要表现为科学共同体将单一价值观强加给社会，从而导致技术应用中的

美学冲突和社会不满。科学共同体往往通过特定的真善美标准，对科学SIO集合进行过
滤，选择性地关注某些特征并忽视其他特征。这种过程导致科学所发现的规律和结构，
隐藏着科学共同体的价值观，而非纯粹的客观事实。当这些规律和结构被应用于技术和
社会实践时，大众往往被迫接受这些隐性价值观，这种强加的单一价值观导致技术应用
中的美学冲突，使科学在公众眼中显得丑陋和不美。

在科学技术的应用过程中，这种丑陋性表现得尤为明显。科学家和技术开发者往往根据

科学共同体的价值观，对技术进行设计和开发，而忽视了大众的多样化需求和价值观。
这种设计和开发过程，虽然提高了技术的标准化和一致性，但也导致了技术应用中的美
学冲突和社会不满。大众在使用这些技术时，感受到了一种强加的单一价值观，这种价
值观与他们自身的价值观不符，导致了技术应用中的不适应性和社会不满。

科学的丑陋性还体现在科学共同体对其他文化和社会的忽视上。科学共同体往往以西方

主流文化的真善美标准为准则，对其他文化和社会的价值观进行评判和过滤。这种过滤
过程导致科学规律和技术应用中，隐含了西方主流文化的价值观，而忽视了其他文化和
社会的多样性。这种文化霸权不仅损害了科学的多样性和包容性，也导致了科学技术在
全球范围内的应用中出现了诸多问题，如文化冲突、社会不满和技术排斥等。

3.2 原因：科学共同体的价值观霸权
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科学的丑陋性主要源于科学共同体对价值观的霸权。科学共同体往往以自身的价值观为
标准，对科学SIO集合进行过滤，选择性地关注某些特征，并忽视其他特征。这种选择
性过滤过程，使得科学所发现的规律和结构，隐含了科学共同体的价值观，而非纯粹的

客观事实。当这些规律和结构被应用于技术和社会实践时，大众往往被迫接受这些隐性
价值观，从而导致技术应用中的美学冲突和社会不满。

科学共同体的价值观霸权还体现在对其他文化和社会的忽视上。科学共同体往往以西方
主流文化的真善美标准为准则，对其他文化和社会的价值观进行评判和过滤。这种过滤
过程，导致科学规律和技术应用中，隐含了西方主流文化的价值观，而忽视了其他文化

和社会的多样性。这种文化霸权不仅损害了科学的多样性和包容性，也导致了科学技术
在全球范围内的应用中出现了诸多问题，如文化冲突、社会不满和技术排斥等。

科学共同体的价值观霸权还影响了科学知识的传播和应用。科学家在研究和传播科学知
识时，往往根据科学共同体的价值观进行选择性过滤和简化，使得科学知识中隐含了科
学共同体的价值观。当这些科学知识被应用于技术和社会实践时，大众往往被迫接受这
些隐性价值观，从而导致技术应用中的美学冲突和社会不满。科学知识的传播和应用过

程，因此变得片面和不透明，科学在大众眼中显得丑陋和不美。

3.3 救赎：SIO价值论的回归和多元化
要解决科学的丑陋性问题，科学需要回归SIO价值论，推动科学价值观的多元化，反对
科学共同体将单一价值观强加给社会。SIO价值论主张，科学知识和技术应用并非是纯
粹的客观事实，而是隐含了特定的价值观念。这些价值观念应当被公开和透明化，以便
大众在使用科学技术时能够理解并接受这些价值观，从而避免美学冲突和社会不满。

通过SIO价值论的回归，科学可以推动科学价值观的多元化，尊重并包容不同文化和社
会的多样性。科学共同体应当承认，科学知识和技术应用中隐含的价值观并非普世真
理，而是特定文化和社会背景下的产物。科学在传播和应用过程中，应当尊重其他文化
和社会的价值观，并在设计和开发技术时，考虑到大众的多样化需求和价值观，从而避
免技术应用中的美学冲突和社会不满。

SIO价值论的回归还可以促进科学知识的透明化和开放性。科学家在研究和传播科学知
识时，应当公开和透明化其隐含的价值观，使得科学知识的传播和应用过程变得更加开
放和透明。通过这种方式，大众在使用科学技术时能够理解并接受这些价值观，从而减
少美学冲突和社会不满，科学的美感和价值将得以恢复。
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结论
科学的发展历程展示了其在推动社会进步和技术革新方面的巨大潜力。然而，随着科学

的深入发展，其内在的虚假、不善良和丑陋一面也逐渐显露。这些问题的根源在于科学
的传统本体论、模态观和价值观的局限性，它们导致了科学在认知、实践和社会应用中
的诸多误区和偏差。

科学的虚假性表现在科学规律被错误地视为客体的固有属性，掩盖了这些规律是在特定
主客互动（SIO）过程中生成的动态特征。科学知识实际上是SIO的知识在客体上的投

射，而非客体固有的知识。通过SIO知识论的回归，科学可以摒弃传统本体论的切割，
承认科学规律的生成性和相对性，从而恢复科学的真实性和可信度。

科学的不善良性表现在科学对客体模态的固定化和简化，忽视了模态的动态性和多样
性。这种固定化导致科学理论在实际应用中变得僵化和不适应，甚至引发了技术应用中
的痛苦和不适。通过SIO模态论的回归，科学可以承认模态的多样性和动态性，从而在
理论和实践中恢复科学的善良性和人性化。

科学的丑陋性表现在科学共同体将单一价值观强加给社会，导致技术应用中的美学冲突
和社会不满。科学共同体的价值观霸权使得科学规律和技术应用中隐含了单一的真善美
标准，忽视了其他文化和社会的多样性。通过SIO价值论的回归，科学可以推动价值观
的多元化，尊重和包容不同文化和社会的多样性，从而恢复科学的美感和社会接受度。

总之，科学的救赎在于回归SIO本体论、SIO知识论、SIO模态论和SIO价值论。这些理

论为科学的发展提供了新的框架和思路，使科学能够更好地理解和应对复杂多变的自然
和社会现象，避免过去的误区和偏差，重新确立科学在社会中的价值和美感。科学不应
再声称发现了客观真理，而是应当承认其在主客互动过程中生成的相对真理和动态特
征。通过这种方式，科学可以重新赢得社会的信任，成为推动人类文明进步的真正力
量。
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