
学习三视角需要先整理出一套完美无瑕的理论体系再实践吗？

祝艳波：

有个疑问：在王博士推出三视角理论之前，本体论、知识论和价值论与神学、科

学和哲学的关系如何表述？

前三者是存在，后三者是学科分类。双方是什么关系呢？是否有层级？存在又该

如何定义呢？

三视角可以是一种存在，而三视角又可以用来解释存在。

我该怎么处理？

周坤：

个人理解是道术器，也可以理解成生命体的互联关系，也就是我中有你，你中有

我。

祝艳波：存在可以是万事万物万理的统称，而三视角是用来认识万事万物万理的

方法论，可以这样解释吗？

因为用视角命名，就意味着是人用视角去认知这个世界。

它是万事万物万理的本体结构。我希望能从源头去认知，搞清楚这些之间的关系：

就是三视角与现有学科理论知识之间如何有序勾连。

为了不引起自我混乱，我决定将三视角放在存在的变化视角即知识论、方法论的

范畴里。

王老师：你还是在二元思维里，希望有个线性链条啊！

祝艳波：是否每个人脑海里展现的对三视角的结构图都是不一样的？

周坤：



科学是在一楼认知层面，哲学是在二楼思考范围，而神学是在三楼信仰的层面上

了。

那请问在观看风景的时候，在一二三楼看到窗外的一棵树，是否相同呢？

祝艳波：

当然不同了。

但是我们从某一个视角进入认知事物时又离不开二元结构层面的知识方法。

于维军：

三视角本身是一个存在。三视角应用是方法论的一种！

啥时候三视角，啥时候二元论，就看分布视角了。

周坤：

三视角也可以说是方法论的方法论吗？用三视角方法论来看其他的方法论？还

是让千万种方法论来看三视角方法论？

于维军：

三视角应用是方法论的变化视角。

祝艳波：

每个人认知对方时都带有自我认知万事万物万理的知识结构背景和当下的处境，

因此，两者必须时刻转换视角，也就是换位思考，这样的沟通与交往，才会有建

立一个良好的分布视角关系。

所以，视角意味着，我们人作为主体的观察者、参与者和接收者，知情意与信望

爱的动态的变化与流动是否恰如其分，就是智慧的体现。

刚才说科学哲学神学用三楼打比方，我觉得也还不够立体。



如果再抽象表达，因为这个世界道或神无处不在，又在万事万物万理上呈现不同

的多样的形式，且同处于一个大的分布环境，那么是否可以从说一就是多，多就

是一。

王老师：

给祝总的建议:

1.应用三视角到一个特定的事物和问题，先体会到三视角应用的本质是创新;

2.不要试图整一套完整理论后，再应用。那是不可能的，因为那种方法就是二元

思维。这样就会头痛，也是不可能的。

只有二元思维才有可能弄一套体系，再应用到现实。那个就是机械应用。

如果你不尽快进入实际应用，你会发疯的。

因为三视角自身就反对抽象认识。变化视角就是要求具体应用。

我的几个 27 宫格看起来好像是自上而下推导而出，其实不是的。

我是纵观整个学科，在进行演绎的。

华小明：

好几个数学家、哲学家都疯了！不要挑战人理性的极限！

祝艳波：

好的，是要从这样的状态里拔出来。

王老师：

试图建立一套完美无瑕、包罗万象的理论体系，哥德尔就没有成功，最后抑郁而

死。

哥德尔不完备定理就是警告我们不要人为建立终极系统。

先应用三视角，得到祝福，就是生命的感觉。



祝艳波：

那我不再研究终极问题，先把三视角当成方法论来运用吧。

王老师：

三视角智慧是无处不在的，不属于任何层面的。既是超越的，也是实在的。既是

高大上，又是接地气的。这个就是超越二元理性的。

如果你只把三视角看为方法论而已，那么是无法理解它是事物的本体结构，也无

法理解它是价值论，比如真善美。

不要去放在任何地方，记住，任何地方都可以用。

可以把三视角作为存在，就可以讨论三视角的三视角。

万燕仔:

三视角的三视角，这样会死循环。

王老师：

不会的，三视角是逻辑自我完善的。

于维军：

个人感觉学习三视角陷入了瓶颈，就是目前三视角的内容都能明白，如何进行下

一步的突破？

王德生：

你需要继续扩充知识面，才能二次螺旋上升。每一次的螺旋就会扩大疆域。就像

我一样，一边应用，一边扩大。

思考题


